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KoOszonto

Jelen kotet immar a masodik a posztgradudlis hallgatok munkajat szemlézd
kiadvanysorozatban, midta a fenntarté az E6tvos Lorand Tudoményegyetem
hataskorébe helyezte a Mérton Aron hilézat mtikddtetését. Ezuttal a 2019.
majus 4-én a kiilhoni PhD-hallgatok szdimara megrendezett Interdiszcipli-
naritds a tudomdnyban cimi konferencia szerkesztett el6addsait olvashatja az
érdekl6dd. A rendezvény szervezdje és hazigazddja a helyszinek szokasos
korforgasat kdvetve a pécsi Marton Aron Kollégium és Szakkollégium volt.
A konferenciat a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak ré-
szér6l Dr. Jankovits Laszlé altaldnos és tudomanyos dékanhelyettes nyitotta
meg. A rendezvényen Benked Ldszl6 vezeté kormanyf6tandcsos képviselte az
Emberi Eréforrasok Minisztériuma Kiilhoni Fels6oktatasi Féosztalyat. A kon-
ferencidra a Bolcsészettudomanyi Kar épiiletében keriilt sor, ahol 5 szek-
cidban mintegy 35 doktori és posztdoktori képzésben résztvevé hataron tali
magyar hallgaté adott szaimot eddigi kutatasi eredményeirdl. Az egyes tagoza-
tok és szekcidvezetok a kovetkez6k voltak:

= Torténelem: Dr. habil. Fedeles Tamas egyetemi docens, valamint dr. Csibi
Norbert egyetemi adjunktus

» Pedagdgia: Dr. habil. Révész Gydrgy cimzetes egyetemi tanar

» Nyelvészet: Dr. habil. Karpati Eszter egyetemi adjunktus

= Szocioldgia: Dr. habil. Gaspar Gabriella egyetemi docens

» Komplex természettudomanyok: Dr. habil. Jakab Ferenc egyetemi docens.
Mivel az el6adok tobbsége mar mashol koézolt, illetve mas kiadvanyba mar
»odaigért” kutatast mutatott be, a kotet most vékonyabb a megszokottnal: a

terjedelem csokkenését azonban ellensulyozza a tanulmanyok szinvonala és
tartalmi gazdagsaga.



Ezuton is koszonjiik az Emberi Eréforrasok Minisztériuma tdmogatasat,
a Pécsi Tudomanyegyetem szives vendéglatasat, a szekcidvezetdk, valamint
Vazsonyi Ott6 pécsi kollégiumigazgatd és munkatarsai munkajat.

Dr. Mészaros Tamas
szakmai igazgato
ELTE Marton Aron Szakkollégium
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Kiss Anita

Nyelvi véltozatossag megitélése kiilhoni

magyar egyetemistak korében

Nyelvi valtozatossag alatt azt értjiik, hogy egy adott nyelvi elem tobbféle va-
ridcidban is kifejezhetd, és ebbdl adéddan egymassal szorosan Osszefiiggd
nyelvi valtozatok jonnek létre.! A nyelvvaltozatok 6nmagukban is eltérdk le-
hetnek, ami azt jelenti, hogy egyazon nyelvi funkci6 bet6ltésére tobb nyelvi
forma is hasznalhatd, akdr ugyanannak a beszélének a megnyilatkozaséban,
akdr ugyanabban a mondatban.? A beszél6k dltal hasznalt nyelvi formék tarsas
jelentéseket hordoznak, amelyek egyértelmiien vagy kevésbé egyértelmien
jelzik haszndldik identitasat.> A nyelvhasznalatnak tehdt kozosségi identitdst
jelzd szerepe van. A beszéldnek a sajat nyelvhasznélataval kapcsolatos attit(id-
jét befolyasolhatja a sajat kozosségével valo viszony, ha a kozosséggel valo kap-
csolata pozitiv, akkor a nyelvvaltozathoz is pozitivan viszonyul, ha az adott ko-
z0sséget nem szereti, akkor azt a nyelvvaltozatot sem fogja szeretni, amit az
adott kozosséghez kapcsol.!

Tanulméanyomban azt vizsgalom, hogy a Magyarorszagon tanuld, kiilén-
b6z6 hataron tuli magyar teriiletekrdl szarmazo egyetemistak egy csoportja
hogyan vélekedik a nyelvi valtozatossagrol, hogyan itéli meg a sajat és mas
kiilhoni magyar fiatalok nyelvhasznalatat, és milyen értéket tulajdonit a nyelv
identitasjelz6 szerepének. Tovabbad célja a vizsgalatnak kideriteni, hogy a kuta-
tasba bevont kiilhoni magyar hallgatok hogyan alakitjak a nyelvhasznalatukat
egynyelvii magyar kornyezetben, és ez milyen nyelvi attitidoket eredményez.

1 Adger, David: Combinatorial Variability. Journal of Linguistics 42. (2006) 503-530.

2 Sdndor Kldra: Szociolingvisztikai alapismeretek. In: Nyelvtan, nyelvhasznalat, kommunika-
cio. Szerk. Galgoczi Laszlo. Szeged 1999. 133-171.

3 Sdndor Kldra: Nyelv és tarsadalom. Budapest 2016. 18.

4  Sdndor K.: Szociolingvisztikai alapismeretek i. m. 166.
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A nyelvhaszndlat alakuldsaban fontos szerepe van a kapcsolathalézatnak.
A kapcsolathdlézat azon emberek &sszességébdl tevodik dssze, akikkel kap-
csolatban éllunk, ezaltal pedig killonboz6 kozosségekhez is kapcsolédunk.®
A szociolingvisztikaban tarsas kapcsolathdlézatnak nevezik az egyént koriil-
vev ismeretségi kapcsolatokat, ami azt mutatja meg, hogy egy kozdsségben
hanyan ismerik egymast, milyen viszonyban és hany féle médon vannak egy-
mdssal kapcsolatban. Zart halénak nevezziik, ha a tagok sokkal tobbet érint-
keznek egymdssal, mint kiviilallokkal: ilyenkor szildrdabb normak hatéroz-
zak meg a tagok viselkedését, és igen erdssé valik a sajat norma irdnti tisztelet.
Ezt empirikus kereteken beliil eldszor Lesley és James Milroy belfasti kutatasa
bizonyitotta be. Az eredmények alapjan, ha valaki erésebben beépiil a sajat
kozosségébe, akkor tobb, az adott csoportra jellemzd, nemsztenderd véltoza-
tot hasznal. A vizsgélat bebizonyitotta tehét, hogy az egyén beszédét elsésor-
ban kozvetlen kornyezete hatdrozza meg.® Peter Trudgill Norwichban végzett
kutatdsanak egyik eredménye pedig azt igazolta, hogy bar kétségtelen a szten-
derd valtozat megbecsiilése, ugyanakkor a megvizsgalt kozosségek kotédnek
a sajat nyelvvéltozatukhoz, akkor is, ha amiatt érte mar 6ket negativ megkii-
16nboztetés.”

Tobb hatdron tuli magyar teriileten is végeztek mar nyelvi attitliddel kapcso-
latos felmérést, egyetemistak, palyakezd6 tanarok bevonasaval. Ezek a kuta-
tasok kiillonb6zé moédszerekkel kivantak feltarni az adatk6zl6k véleményét a
nyelvjarasos beszédr6l, kontaktushatasokrdl, illetve azt is vizsgalat ala vették,
hogy a nyelvi attitidot nagymértékben befolyasold iskolai oktatds, valamint
a tankonyvek milyen szemléletben adjak at a nyelvvaltozatokkal kapcsolatos
ismereteket a tanuléknak.

Karpataljan, Beregszdszban tanitdszakos hallgatok nyelvi tudatossagat
vizsgaltak meg, ez magéaban foglalta az anyanyelvi és a kornyez6 nyelvvalto-
zatokkal kapcsolatos ismereteket, egynyelvii és tobbnyelvli magyar nyelvhasz-

5  Sdndor K.: Szociolingvisztikai alapismeretek i. m. 163.

6  Milroy, James — Milroy, Lesley: Belfast: change and variation in an urban vernacular. In:
Sociolinguistic patterns in British English. Ed.: Peter Trudgill. London 1978. 19-36.

7 Trudgill, Peter: The social differentiation of English in Norwich. Cambridge 1974.
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nélat kozotti kiillonbségeket, valamint hasonldsagokat. A vizsgalat eredménye-
ként a megkérdezett hallgatok tobbsége a karpataljai magyar nyelvhasznalat
dialektalis jellegét hangsulyozta, és csak csekély szamu adatkozlé emelte ki
példaul a masodnyelvi hatdsokat. Az adatkozl6k a sajit nyelvhasznalatukat
itélték meg pozitivabban a magyarorszagival szemben, és elfogadhatonak vél-
ték mind a nyelvjarasi sajatossagok, mind a kétnyelviiségi hatasok el6fordu-
lasat. A megkérdezetteknek csak igen csekély szazaléka (9%) jelolte be, hogy
direkt médon keriili a nyelvjarasi jelenségek hasznalatat beszéd kozben.® Ha-
sonl6 kovetkeztetéseket eredményezett egy Erdélyben végzett vizsgélat, ahol
szintén megfigyelhetd volt az anyanyelvhez vald pozitiv viszonyulds, ami ab-
ban nyilvanult meg, hogy a megkérdezett hallgatok véleménye alapjan Erdély-
ben beszélnek a legszebben magyarul.® Szlovikiai magyar egyetemisték koré-
ben is végeztek attitliddel kapcsolatos méréseket az anyanyelv és nyelvjarasi
jelenségek vonatkozasaban. Ezek eredményeként a kitolték tobbsége semleges
megitéléssel volt a hatdron tali magyar nyelvhasznalatrdl, a magyarorszagirdl
pedig negativan vélekedtek.'® A tobbségiik elismerte, hogy jellemzdk a nyelv-
hasznalatukra bizonyos nyelvjarasi sajatossagok, de emiatt nem érte még Sket
semmilyen negativ megkiilonboztetés, és bevalldsuk szerint sziikség is van a
nyelvjarasokra.!! Osszehasonlité jellegi kutatast végeztek vajdasdgi magyar
egyetemistak korében, akik egy része Magyarorszadgon, masik része Szerbia-
ban végzi fels6fokd tanulmanyait. A vizsgalat eredménye is a vajdasagi nyelv-
valtozatokhoz valé pozitiv viszonyuldst mutatta a magyarorszagi véltozatok-
kal szemben. Ezen kutatdsok eredményeinek 6sszefoglaldsaként megallapit-
hato, hogy a kiillonb6z6 hataron tuli teriiletekrdl szarmazd hallgatok tobbsége
pozitivan viszonyul a sajét telepiilése nyelvhasznalatdhoz, és a sajat nyelvval-
tozatat preferalja a magyarorszagi véaltozatokkal szemben.

8 T Kdrolyi Margit: A nyelvi tudatossag és attitiid vizsgélata a beregszaszi féiskola hallgatéinak
kiilénb6z6 csoportjaiban. In: Hungaroldgia és dimenzionalis nyelvszemlélet. Szerk. Hoff-
mann Istvan - Juhdsz Dezsd — Péntek Janos. Debrecen 2002. 329-338.

9 Fazekas Noémi: Erdélyi magyar egyetemistak nyelvi és nyelvhasznalati attit(idjei. In: Szten-
derd - nem sztenderd. Varidciok egy nyelv valtozataira. Szerk. Kozmacs Istvan — Vanco Ildi-
ko. Lakitelek 2016. 55-64.

10 Presinszky Kdroly: Nyelvi attitlidok vizsgalata a nyitrai magyar egyetemistak korében. In:
Nyelvideologidk, attitidok és sztereotipiak. Szerk. Borbély Anna - Vanconé Kremmer Ildiké
- Hattydr Helga. Budapest-Dunaszerdahely-Nyitra 2009. 241-248.

11 Sdndor Anna: A nyelvjarasi attitiid vizsgalata a nyitrai magyar szakos egyetemistak kérében.
In: Nyelvideologidk, attitidok és sztereotipidk i. m. 231-239.



16 - Kiss ANITA

Jelen kutatasban azt vizsgaltam meg, hogy a sajat kozosségiikt6l részben mar
eltavolodott és Budapesten letelepedett kiilhoni magyar egyetemi hallgaték
milyen megitéléssel vannak a sajat kozosségiik nyelvhasznalatardl, hogyan vé-
lekednek mas hatdron tdli magyar teriiletek nyelvvaltozatairol, illetve a ma-
gyarorszagi nyelvvaltozatokrdl, és milyen kiilonbségeket vesznek észre a hata-
ron tuli magyar, valamint a magyarorszagi nyelvhasznalat kozott. A vizsgalat
résztvevéi kiilonbozé hatdron tuli magyar teriiletekrél szarmazé egyetemis-
tdk, akik a budapesti Marton Aron Szakkollégium egyazon emeletén laknak,
és mindennapos érintkezésben dllnak egymassal.

Az anyaggyljtés mddszere félig strukturalt interjuk készitése. Az egyéni in-
terjuik alkalmaval osszesen 17 kiilhoni magyar hallgatdval folytattam beszélge-
tést, amelyek az adatkozlok elézetes beleegyezésével hangfelvételes rogzitésre
keriiltek. Az interjuk 6 nagyobb tematikus egységbdl épiiltek fel: 1. szociold-
giai jellemzdk (sziiletési id6, szarmazasi hely, tanulmdnyi adatok), 2. szocidlis
kapcsolatok, 3. tovabbtanuldsi motivaciok, 4. anyanyelvhasznalattal kapcsola-
tos tapasztalatok, 5. kontaktushatasokhoz, nyelvjarasi jelenségekhez fliz6d6
attitidok, 6. nyelvi nehézségek, nyelvi elSitéletek. Az interjis beszélgetések
egy nyelvi attitliddel kapcsolatos kérdéives felmérés kiegészitéseként késziil-
tek. Jelen tanulmanyban a munka elején felallitott célokhoz és kutatasi hipo-
tézisekhez igazodva csak az els6, harmadik, 6todik és hatodik pontot érinté
valaszokat ismertetem. Az interjuk a RECENS (MTA TK ,,Lendiilet” RECENS
kutatécsoport ,,Szervezeti kommunikacio, kooperacié és reputacié” [ERC/
648693]) kutatocsoport egyik kutatasi programjanak keretében késziiltek.

Kutatasi hipotézisek:

1. A karpataljai magyar nyelvhaszndlattal kapcsolatos kutatasok megallapi-
tottak, hogy a kétnyelvli magyarok mindennapos nyelvhasznalatat két vagy
tobb nyelv is befolyasolja, ennek eredményeképpen Karpatalja esetében bizo-
nyos helyzetekben a magyar, méskor az ukrdn nyelv haszndalatos.'? A nyelvek
érintkezése hatassal van a hatdron tuli magyar nyelvhasznalatra, ennek ered-
ményeképpen kiilonbségek figyelheték meg a kétnyelvi, illetve az egynyelvi
magyar nyelvhasznalat kozott. Feltételeztem, hogy a vegyes nyelvi kozegben
feln6vo, majd Magyarorszagon tanulmdnyokat folytaté hatédron tali magyar

12 Csernicsko Istvdn: A magyar nyelv karpataljai helyzetérél. Magyar Tudomany 4. (2004) 473-
480.
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hallgatok érzékelik ezeket az eltéréseket, és felismerik, hogy ezek a kiilonb-
ségek milyen nyelvi jelenségekben figyelhet6k meg.

2. Milroy-Milroy* és Trudgill** eredményei alapjan feltételeztem, hogy a ha-
taron tuli adatkozlok pozitivan itélik meg a sajat kozosségiik nyelvhasznalatat
és a hatdron tuli magyar nyelvvaltozatokat, ugyanakkor egynyelvli magyar ké-
zegben probaljdk a nyelvhasznalatukat a magyarorszagiakéhoz igazitani.

4.

A rogzitett interjuszovegek atirasat kovetGen kategorizaléo modszerrel végez-
tem a szovegelemzést. Az interjus beszélgetések egyes részei keriiltek elem-
zésre oly mdédon, hogy csoportositottam a kutatasi célok, hipotézisek szem-
pontjabol lényeges informdcidkat. A kutatasi anyagbdl kapott eredményeket
mindig szarmazasi hely alapjan csoportositva mutatom be. A kutatds soran
gytjtott kvalitativ adatok célja a tipikus vélaszok bemutatdsa. Az interji-
részletekben hasznalt roviditések és jelek: TM= terepmunkas, AK= adatkoz16,
(...)=kihagyott szovegrészlet. Az adatkozlSk szocioldgiai jellemzdit az 1. tab-
lazat foglalja Gssze.

A téblazatrdl leolvashatd, hogy az adatkozlok tobbsége 22, illetve 24 év ko-
z0tti egyetemi hallgatd, nagyobb résziik Ukrajnabdl érkezett, kisebb ardnyban
pedig Szerbiabdl, Romanidbdl és Szlovakiabol szarmaznak. A kivalasztott
adatkozl6k Budapest kiilonboz6 felsGoktatasi intézményeiben végzik tanul-
manyaikat, koziiliik legtobben az ELTE hallgatéi, az altaluk valasztott szakok
is igen véltozatosak, tudomanyteriiletek szerint csoportositva a tobbség bol-
csészettudomanyokat tanul.

Az adatkozISk kiilonbozd okokbdl kifolyolag dontéttek gy, hogy sziilé-
foldjiiket elhagyva Magyarorszdgon folytatjék tovabb tanulmanyaikat. Ossze-
gytjtve a legtipikusabb valaszokat, ezek a kovetkezdk:

» Karpataljai magyarok: magasabb szinvonald oktatds, jobb elhelyezkedési
lehetdségek és életkilatasok, az ukrdn nyelvtudds hianya, a kdrpataljai ma-
gyarsag kiszoritasa, Magyarorszaghoz/magyarokhoz valé kétédés, hadko-
telezettség miatti félelem, az ukran nyelvhez és ukran emberekhez val6 ne-
gativ viszonyulds.

13 Milroy, J. - Milroy, L.: Belfast: change and variation in an urban vernacular i. m.
14  Trudgill, P: The social differentiation of English in Norwich i. m.
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Adat- | Szii-  Szarma- Telepiilés Mo.-i Tudomany-
kozl6 | letési  zasihely felsboktatasi teriilet

év intézmény
AK1 ‘ 1997 Romadania  Szilagysag OE Gazdasag
AK2 | 1995 Romania Temesvar KGRE Bolcsészet
AK3 | 1993 Romania Dicsészentmarton  ELTE Bolcsészet
AK4 | 1997  Szerbia Szabadka ELTE Bolcsészet
AKs | 1995  Szerbia Szabadka OE Miiszaki
AKe6 | 1988  Szerbia Zombor ELTE Bolcsészet
AK7 | 1998  Szlovakia Dunaszerdahely ELTE Bolcsészet
AKS | 1996  Ukrajna Beregujfalu ELTE Természet
AKo | 1996  Ukrajna Zapszony OE Miiszaki
AKio | 2000 Ukrajna Munkacs ELTE Informatika
AKu | 2000 Ukrajna Munkacs ELTE Bolcsészet
AKi2 | 1996  Ukrajna Ungvér ELTE Bolcsészet
AKi13 | 1996  Ukrajna Beregszasz PPKE Bolcsészet
AKi14 | 1996  Ukrajna Beregszasz ELTE Bolcsészet
AKis | 1997  Ukrajna Beregszéasz SE Orvosi
AK16 | 1996  Ukrajna Tiszapéterfalva SE Orvosi
AKi7 | 1994  Ukrajna Beregrakos BME Muszaki

1. tablazat: Az adatkozI6k szociolbgiai jellemz6i

* Romaniai magyarok: a roman nyelv és emberek iranti ellenszenv, Magyar-

orszaghoz val6 kotdés.

= Szerbiai magyarok: a szerb nyelv és emberek iranti ellenszenv, a szerbiai
magyarok kiszoritdsa, jobb elhelyezkedési lehet6ségek, magasabb szinvo-

nalu oktatas.

» Szlovékiai magyar adatkézlé: a szlovék nyelvtudas hidnya, ellenszenv a szlo-
vak nyelv és emberek irant.
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Annak megfelel6en, hogy a karpataljai magyar adatkozlok aranya tulstlyban
van, téliik sikeriilt a legtobb indokot &sszegytjteni, ugyanakkor az is észreve-
hetd, hogy a megkérdezett hataron tuli magyar hallgaték tanulmanyi céld mo-
bilitasanak egyik alapvet6 oka az adott orszag allamnyelvének nem megfeleld
szintd ismerete, az allamnyelv és a tobbségi nemzet irdnt érzett ellenszenv, va-
lamint a Magyarorszagon val6 jobb elhelyezkedés és megélhetés lehetGségé-
nek reménye:

TM: Miért dontottél 1igy, hogy Magyarorszdgon folytatod a tanulmdnyaidat?
AKis: Mert tobb a lehetdség, mint otthon, sokkal, meg azért az életkildtdsok is
jobbak, mint otthon, meg utdlom az ukrdn nyelvet.

TM: Miért dontottél 1igy, hogy Magyarorszdgon folytatod a tanulmdnyaidat?
AK7: Hdt mert nem szeretem a szlovdk nyelvet. Nem tudok szlovdkul nagyon,
nem is voltam eddig sem szlovdkok kozott. En Pozsonyba jdrtam gimndziumba,
de az is magyar nyelvii volt, széval igy szlovikokkal nem is nagyon voltam, csak
igy a kolis szobatdrsam, de hdt ez teljesen kellemetlen volt, nem is tudtam veliik
olyan kapcsolatban dllni.

A hatdron tdli magyar és a magyarorszagi nyelvhaszndlat kozotti killonbsé-
gekrél is megkérdeztem az adatkozl6k véleményét. Mind a 17 megkérdezett
meg tudott emliteni legalabb egy olyan sajatossagot, amiben szerintiink kii-
16nbozik a hataron tali magyar nyelvhasznalat a magyarorszagitol. A megkér-
dezett adatk6zl8k 50%-a szerint a legszembetlindbb kiilonbség a hataron tuli
magyarok nyelvhasznalataban természetes modon megjelend kolcsonszok
hasznalata, illetve a kiejtésbeli eltéréseket mutatd nyelvi sajatossagok, példaul
hangtani és alaktani kiilonbségeket mutato6 nyelvjarasi jelenségek:

TM: Fel tudndl sorolni néhdny sajdtossdgot, amiben eltér a kdrpdtaljai magyar
nyelvhaszndlat a magyarorszagitol?

AKis: Olyan szavak vannak, amik otthon az ukrdnbdl lettek magyarositva, pél-
daul ndlam ez a mai napig megvan, nem azt mondom, hogy hulldmcsat, hanem
nevigyinka, mert ukrdnul ugy hivjik, és akkor igy le lett magyarositva, vagy
mondjuk otthon nagyon sokszor haszndlom a szvetafor, az a jelz6ldmpa, vagy
nekem még a mai napig nem jon az a nyelvemre, hogy sziilési szabadsdg, hanem
dekret ilyenek. Meg amikor nagyon belelendiilok, nem azt mondom, hogy kék,
hanem kéik az ég.
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Az alabbi tablazat bemutatja az adatkozI6k altal emlitett kolcsonszokat. A kol-
csonelemek annak alapjan vannak csoportositva, hogy mely hataron tdli terii-
letrdl érkezett hallgatotol hangzott el:

Karpataljai Szerbiai Szlovakiai Romaéniai

magyar magyar magyar magyar

adatkozlok adatkozlok adatkozlok adatkozlok

bulocska ‘zsomle’ djde ‘oké, horcsica ‘mustar’ | szemafor

cirkula ‘korflirész’ gyeriink’ intri/interndt ‘jelzélampa’

dekret ‘sziilési bénka ‘kollégium’ murok ‘répa’
szabadsag’ ‘befdttesiveg’ | nanuk jégkrém’ | buletin ‘személyi

kao ‘mintha’

fleska ‘pendrive’
marsutka ‘kisbusz’
pdcska ‘csomag’
paszport “Utlevél’
szvetafor
‘jelz8lampa’
tumbocska
‘¢jjeliszekrény’
turnyik ‘nyujto,
edz6csd’

licsna ‘személyi
igazolvany’
majica ‘polo’
patent ‘rotring’
pruszlik
‘mellény’
szemafor
jelz8lampa’
patika
‘tornacipd’

trénerka
‘tréningruha’

pdrki ‘virsli’
tyepldki
‘tréningruha’

zsuvi ‘ragégumi’

igazolvany’
pix ‘golyostoll’
pungam ‘zacskd’

pldsza ‘szatyor’

2. tablazat: Az adatkozI6ktél elhangzott kolcsonszok

Egy-egy adatkozld szerint a magyarorszagiaknak bévebb a szokincsiik és tobb
idegen, valamint szleng sz6t hasznalnak, mint a hataron tali magyarok, tovab-
ba a magyarorszagiak kifinomultabb stilusban beszélnek, a hataron tuliak pe-
dig sokkal egyszer(ibben fogalmaznak, mint az egynyelvii magyarok:

TM: Szerinted miben kiilonbozik a magyarorszdgi magyarok és a hatdron tili
magyarok nyelvhaszndlata?
AKy: Hat itt szebben beszél mindenki, meg a szokincs is sokkal tobb. Jo hdt nd-
lunk is, aki tobbet olvas, de mi egyszeriibben beszéliink, meg lényegretorden, itt
meg sok az ilyen korités, és amit itt elmond valaki hdrom mondatban, azt mi kb.

hdrom széban.
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Az adatkozl8k beszamoltak olyan tapasztalatokrol, amikor magyarorszagi
szaktarsak, oktatok, kollégak, vagy ismerésok tettek megjegyzést a nyelvhasz-
nélatukra. A megkérdezett tizenhét hataron tali magyar hallgatobol hat fel tu-
dott eleveniteni ilyen esetet. Beszamoloik alapjan féleg kiejtést érint6 kiilonb-
ségekre figyelnek fel az egynyelvii magyarok, és dltalaban ezt szovd is teszik
szamukra, de a megkérdezett adatkozlSk tobbsége ezt nem vette rosszindulatu
megjegyzésnek, nem érezte sértének.

AK1y: nem is olyan régen az egyetemen egy tandrral beszéltem, és § jegyezte
meg, hogy biztos nem Magyarorszdgrol szdrmazom, hanem biztosan valahon-
nan a kornyezd magyar, magyarok lakta orszdgbdl, és mondtam, hdt igen Kdr-
pdtaljardl jottem... Hat mdr nem egyszer taldlkoztam ilyennel, akkor még, ami-
kor elsének taldlkoztam ilyennel, akkor tigy éreztem, hogy én valamilyen szinten
nem illek bele a kirnyezetbe, hogy jobban meg kellene tanulnom beszélni, de ez
az eset mdr nem olyan rég tortént, akkor mdr igy abszolit nem zavart, csak el-
mosolyodtam rajta, hogy: ,hdt tudtam, hogy észreveszi, tandr tir!” Csak egy vic-
cet csindltam belGle, tehdt nem érintett hdtranyosan, vagy nem éreztem rosszul
magam miatta.

TM: Es mdsok, akik megjegyezték, inkdbb pozitivan vagy negativan viszonyul-
tak ahhoz, hogy neked kicsit mds a nyelvhaszndlatod?

AKiy: Abszolut pozitivan, sét, volt aki buzditott is arra, hogy haszndljam azt a
kiejtést, amit én otthon megtanultam.

Egy-két adatkozl6 azonban sértének érzi, ha masok megjegyzést tesznek a
nyelvhasznalatara akkor is, ha nem rosszindulatbél mondjak:

AK16: Egyszer megjegyezték, hogy mdsképp ejtem a szavakat, ezen felhiiztam
magam.

TM: Erre tudndl példat mondani?

AKi6: Igen. Az egyetemen orvosi szocioldgidbél kellett el6addst tartani, és ugye
én mondtam a szovegemet, sok ember el6tt dltaldban dardlva beszélek, és ott 6ra
utdn mondtdk, hogy egy-két sz6t mdsképp ejtettem. De amiigy nem, semmi rossz-
indulat nem volt benniik, de azért felhiiztam magam.

Mindezen tapasztalatok ellenére, amikor megkérdeztem az adatko6zl6ktdl, 6k
egyetértenének-e azzal, ha valakitdl azt hallandk, hogy a hataron tili magya-
rok nem beszélnek olyan ,,szépen” vagy ,helyesen” magyarul, mint a magyar-
orszagiak, ezzel két adatkozl6 kivételével senki sem értett egyet. A megkérde-
zettek mindegyike pozitivan vélekedett a sajat nyelvhasznalatardl, és annak
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a teleptilésnek a nyelvvaltozatairdl, amelyben felnéttek. Megjegyezték azon-
ban, hogy egynyelvii kozegben prébaljak a nyelvhasznalatukat a magyarorsza-
giakéhoz igazitani, ami az id6 mulasaval egyre kevésbé okoz szamukra nehéz-
séget, és szinte észrevétleniil dtveszik az egynyelvii magyarok nyelvhasznalatét
jellemz§ sajatossagokat.

A nyelvhasznalathoz kapcsolddodan az is érdekelt, hogy mi a véleményiik
a nyelvjarasos beszédrél. Minden adatkozlének az elsédleges véleménye az
volt, hogy vicces, de pozitiv értelemben. Az alabbi interjirészlet is azt mutatja,
hogy a nyelvhasznalatbdl sok esetben ki lehet kovetkeztetni a beszélé szarma-
zasi helyét, és ezt az adatkozlSk is érzékelik:

TM: Es neked mi az elsé benyomdsod, ha meghallod, hogy valaki valamilyen
mds nyelvjdrdsban beszél?

AKi16: En nagyon nevetek rajtuk, mert vicces szerintem, ahogy beszélnek. Meg
a szerbeknél is van egy ilyen érdekes hangsiily, és ha beszél, akkor rogton meg
tudod mondani, hogy 6 szerb, 6 meg szlovik. Annyira nem fura, megértem Gket,
meg Ok is engem, tigyhogy nem zavar.

A megkérdezett egyetemi hallgatok tobbsége tudja, hogy a nyelv valtozatos, és
teriiletenként tobbé-kevésbé eltéréen beszélnek az emberek, ezért nem zavarja
Gket, ha masok beszédében kiejtési vagy lexikai killonbségeket fedeznek fel:

TM: Mi a véleményed a kiilonbozé nyelvjdrdsokrdl?

AKS: Semmi kiilonds, szerintem nagyon is jo ha van, mert megmutatja, hogy
egy adott foldrajzi teriileten beliil is eltéré tdjak lehetnek. Példdul tanultam is er-
r6l, hogy adott kultiirdhoz, adott nyelvjdrds is tartozik, példdul a csdngok mds-
képp beszélnek, a palocok mdsképp beszélnek Felvidéken, mindkett6bdl van
ismerdsOm, és ugyanugy érteni mint mond, meg minden csak mdsképp mondja
a szavakat, és szerintem ez egyrészt nagyon j6 dolog, mert megmutatja, hogy
a magyar nyelv az egy nagyon gazdag nyelv, nagyon sok nyelvjdrds van, és mégis
megértjiik egymdst.

A nyelvhasznalatnak identitast jel6l6 funkcidja is van. Az aldbbi interjurészlet
azt mutatja, hogy az megkérdezettek pozitivan allnak ahhoz, ha az altaluk
ismert kolcsonszok internetes feliileten, az internetes kommunikaciéban is
megjelennek, mert arrdl azonnal kévetkeztetni tudnak a hasznaldja identita-
sara, és ezeket a személyeket kozelebbinek érzik magukhoz:
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TM: Emlitetted, hogy a kdrpdtaljai magyarok sok ukrén szot haszndlnak, ilyet
mdr tapasztaltdl az internetes kommunikdciéban is, hogy a magyar mondat
kozben ukrin szavak jelentek meg?

AKio: Igen.

TM: Erre tudndl példdt mondani?

AKio: Turnyik.

TM: Az mit jelent?

AKio: Edzbcs6, ndlunk mindenki turnyiknak mondta, vagy bulocska az a
zsomle.

TM: Szerinted az inkdbb pozitiv vagy negativ, hogy ilyen szavak az internetes
kommunikdciéban is megjelennek?

AKio: Szerintem pozitivum, mert igy is meg lehet dllapitani, hogy kdrpdtaljai,
és ez olyan bardtsdgos kornyezetet teremt.

Osszegzésként: a munka elején felallitott hipotézisek beigazolédtak. A meg-
kérdezett adatkozlok felismerik az alapvetd eltéréseket a hataron tdli magyar
és a magyarorszagi nyelvhasznélat kozott (1. hipotézis). Erdekesnek tartjak a
nyelvi valtozatossagot, szerintiik szinesiti a nyelvet az, hogy mindenki mas-
képpen beszél, és az adatkozlk tobbsége szerint senkinek sem kell elhagynia
azokat a nyelvhasznélati sajatossagokat, melyeket a beszéld elsédlegesként
sajatitott el a sajat kozosségében. A beszélgetések soran az is kideriilt, hogy
a megkérdezett kiilhoni magyar telepiilésekrél Magyarorszagra koltozott fia-
talok nyelvhasznalata folyamatosan alkalmazkodik az egynyelvii magyarok
nyelvhasznalatdhoz (2. hipotézis), és ez az 4j nyelvi kozeg az id6 mulasaval
egyre természetesebbé valik szaimukra. Az altalam megkérdezett adatkozlék
arra torekednek, hogy nyelvhasznalatuk igazodjon az adott nyelvi helyzethez:
magyarorszagi tartézkodasuk alatt keriilik a vegyes nyelvi kdrnyezetbdl eredé
kolcsonszéhasznalatot, hazalatogataskor viszont visszavaltanak az otthoni,
kétnyelvi nyelvhasznalatra. Eszrevehetd volt a beszélgetések alapjén, hogy
felértékelddik szdamukra a nyelvhasznalat identitasjelolé funkcidja, poziti-
vumként tekintenek arra, hogy a nyelv sok esetben titkrozi a hasznaléja szar-
mazasat, és mélyebb szimpatiat éreznek azok irant, akiknek az 6vékhez hason-
16 a nyelvhasznalatuk.
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A tovabbiakban a kutatds folytatasaként fontos volna novelni az adatkoz-
16k szamit, tovabba érdemes lenne az adatkézl6k véleményét aszerint csopor-
tositani és elemezni, hogy az illetd milyen tudomanyteriileten folytat tanul-
manyokat, mivel a nyelvi valtozatossag megitélésében az a tényezd is fontos
szerepet jatszhat, hogy az egyetemi hallgaté nyelvtudomanyi ismeretekben
jartas, vagy tudomanyteriiletének jellegénél fogva kevésbé, vagy egyaltalan
nem rendelkezik nyelvészeti ismeretekkel.



Seres Kristof

A nevek retorikai szerepe Rejto Jend
Csontbrigdd cimi regényében

... beszéljiink a sors adta javakrol,
arrol, hogy koziilitk melyek miatt mely
jellemvondsok alakulnak ki az emberben.!

Egyik sorsadta javunk a név. Nevet csak feln6tt ember vélaszthat, a gyermek
mind vezeték-, mind keresztnevét sziileitdl kapja. A kapott név altal bizonyos
meértékben az illetd sorsa is befolyast kaphat, el6itéletek érhetik, elvardsokat
fogalmazhatnak meg irdnyaban csak a neve miatt is.

Rejté Jend kiilonleges figuraja a magyar irodalomnak. Eletét mintha 6n-
maga irta volna egy korai, haldlanak koriilményeit pedig egy késéi regényé-
ben. Utdélete, miiveinek kiadatlansdga majd Gjrakiadésa, irodalmi berkekben
valo ,elismeretlensége” majd a XX. szazad végén, a XXI. szazad elején torténd
elismerése mind-mind olyan események, melyeket akar 6 maga is kitalalha-
tott, megirhatott volna.

Regényeinek szinvonaldt szoktak hektikusnak, hulldmzénak nevezni. Ne-
héz lenne tokéletes Rejté regényt talalni, ahogy nehéz csapnival6t is. A kivéte-
lek inkabb felfelé 16gnak ki a sorbél. Van néhany, mely nem a hagyoményos
rejtéi sémat koveti stilusaban. Ezek koziil a legismertebb a Csontbrigdd.

A Csontbrigdd 1941-ben jelent meg el8szor, a Nova Kiadé gondozasaban.
Kiilonleges darabja az életmtinek ez a felkavaré alkotas, egyaltalan nem hab-
koénnyt darab, hanem igazi drdma. Az egész regényt athatja az elmulas szele,
jokat lehet rajta nevetni, de nem joéiziien, joval karcosabb és tobbrétegilibb ez
az alkotds, mint a tobbi 1égids regény. Ezattal nem az idegenlégié vicces oldala
keriil bemutatasra, a kdnnyed hangvétel csak annyira marad meg, hogy még

1 Arisztotelész: Rétorika. Budapest 1999. 110. 1390b.
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szorakoztato6 legyen az Osszhatds, de hamar arcunkra fagy a mosoly, itt bizony
kékemény emberi dramdkkal taléljuk szembe magunkat, a végkifejlet sem si-
keredik igazan vidamra, sét, kifejezetten vészjoslo lett, foleg Rejtd Jend sorsa-
nak ismeretében, mintha megérezte volna, hogy mi var ra. Nem jo érzés szem-
besiilni azzal, hogy a 1égi6 valéjaban nem vidam hely, az afrikai pokol nem-
csak az emberi szervezetet teszi tonkre, hanem a lelket is meg6li szépen lassan.
A Csontbrigad torténete az elfelejtett hds6ké, akik megprobaltak emberek ma-
radni egy olyan korban és helyzetben, amikor elvették t6liik a becsiiletiiket,
artatlanul szenvedtek egy olyan hdboru poklaban, amelyhez igazabol semmi
koziik sem volt. Rejtd zsenialitdsa abban rejlett, hogy az altala irt, ponyvanak
latsz6 konyv valdjaban irodalmi szintli alkotas, csak éppen ez nem komédia,
mint a tobbi regény, hanem igazi szivet-lelket tép6é drama.” Gondolatisagaban,
hangulataban, eszkoztaraban egyarant teljesen eltér a ,hagyomanyos” Rejté-
regényektdl. A hangulat itt komorabb, helyenként szomort, tobb mély, ma-
gasztos gondolat fogalmaz6dik meg a regényben. Az eszkoztar is valtozik, kii-
l6nosen a nevek hasznalata, alkalmazasa terén. A hagyomanyostdl eltéréen
a névadas itt nem a komikum kozvetlen eszkéze.

Minden tulajdonnév koznévbdl szarmazik, irja Kilman Béla: A nevek vild-
ga bevezet6jében.” Ha osztalyozni szeretnénk a tulajdonneveket, J. Soltész
Katalin monografidja nyujt kiemelkedd segitséget.* Névfajtak szerint J. Soltész
a kovetkezoket kiiloniti el:

A. Embernevek

1. Személynevek
2. Vezetéknevek, csaladnevek
3. Kiegészit6é nevek
a) megkiilonboztetd nevek
b) nemesi nevek
c) atyai nevek
d) kozbiilsé nevek
4. Helyettesité nevek
a) becenevek
b) csaladnévpotlo ragadvanynevek

2 https://smokingbarrels.blog.hu/2017/05/10/konyvkritika_rejto_jeno_csontbrigad, letoltés
datuma 2019. november 14.

3 Kdlmdn Béla: A nevek vilaga. Budapest 1969. 7.

4 ] Soltész Katalin: A tulajdonnév funkcioja és jelentése. Budapest 1979. 12.
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¢) 6nall6 ragadvanynevek
d) dlnevek
5. Asszonynevek

B. Allatnevek és targynevek

1. Allatnevek
2. Targynevek
3. Fanevek

C. Népnevek
D. Helynevek

1. Foldrajzi nevek

2. Kozigazgatasi nevek

3. Varosrész-, utca- és épitménynevek
4. Foldon kivili helynevek

E. Intézménynevek

F. Szellemi alkotasok nevei

1. Cimek
2. Aru- és markanevek

Jelen tanulmany elkészitésekor magam is ezt a felosztast veszem alapul, adap-
talva a regény megkivanta méd szerint.

Embernevek Rejté Jend Csontbrigdd cimi regényében

Rejtd Jend Csontbrigdd cimu regényében nyolcvankét kiillonbozé embernév
fordul el6. Nemek szerint osztalyozva négy néi és hetvennyolc férfinév sze-
repel.

A négy néi név: Agnes, Emily, Szaidzsa, Colette de Cheyne. Harom sze-
mélynév koziilitk: Agnes, Emily, Szaidzsa. Agnes és Emily csak emlités szintjén
szerepel, mint a regény egy-egy hésének szerelme. Szaidzsa fontos szerepléje
aregénynek. Az § élete és halala jellemformal¢ erével bir, valamint sorsfordité
a f6h0s életében. Teljes néven — keresztnév és vezetéknév egyiitt — csak Colette
de Cheyne, a minden Rejté-regényben kotelezden eléforduléd NO szerepel.
Kiilonds, ugyanakkor hatdsos is, hogy fontossaga mar a nevének leirasaval is
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kiemelésre kerill, egyediiliként az emlitett n6i nevek kozott. Titkosszolgalati
tiszt, az egyik f6hds szerelme, aki a késébbiekben a masik f6hds felesége lesz.

A hetvennyolc el6fordulé férfinév a kovetkezéképpen csoportosithato: 1. csak
vezetéknéven emlitett szereplék: 6k alkalomszertien megemlitett hires embe-
rek; 2. teljes (kereszt- és vezetéknéven) emlitett szereplok: a légidban szolga-
latot nem teljesit6 emberek, a francia idegenlégi6 tisztjei és katonai; 3. helyet-
tesit6 néven emlitett szereplok: a Csontbrigdd katonai. A f6hés szerepe név-
hasznalataval is kiemelésre keriil, két modon is. Egyfel6l minden kategériaban
(csak vezetéknéy, kereszt- és vezetéknév, helyettesité név) megtalalhat6 emli-
tése. MasfelSl nevének valtozasai pszichikai allapotat és jellemének fejlddését
is mutatjak.

1. Csak vezetéknéven emlitett szerepl6k. Két csoportra oszthaték: a) alkalom-
szer(ien megemlitett hires emberek és b) a francia idegenlégio tisztjei és ka-
tonai.

a) Alkalomszertien megemlitett hires emberek. Huszonhat ilyet taldltam a re-
gényben. Réluk a szereplSk beszélgetései soran esik sz6. Rendszerint vagy ha-
sonlitanak valakit hozzajuk (némely esetben sajat magukat), vagy sajat mi-
veltségi szintjiik melletti érvelésként illesztik be beszédiikbe a neveket. Ilyen
nevek a kovetkezék: Tolsztoj (Led), Prokrusztész, Dzsingisz kdn, Napéleon,
Mendelssohn, Delires, Ballonin, Hagir, El Greco, Zoroaster, Kneipp-pdtet, Rem-
brandt, Villon, Machiavelli, Aladdin, Tizian, Kant, Bergson, Spencet, Planck,
Darwin, Hegel, Bacon.

b) A francia idegenlégié tisztjei és katonai. Ok olyan tisztek vagy katondk a re-
gényben, akik csak vezetéknéven szerepelnek, emlitett rangjelzéssel. Ok a re-
gény cselekménye szempontjabdl tekintve epizédszerepldk. Egy-egy mozza-
nat vagy dontés kothet6 a neviikkhoz, melynek kapcsan emlitésre keriilnek. Ezt
kovetben, 1évén szerepiik véget ért, eltlinnek az események folyamabol.

2. Teljes (kereszt- és vezetéknéven) emlitett szereplok. Oket két tovabbi cso-
portra lehet osztani: a) a légioban szolgalatot nem teljesité emberek és b) a
francia idegenlégio tisztjei és katonai.

a) A légidban szolgélatot nem teljesit6 szereplok 6ten vannak. Hozzdjuk ki-
sebb epizédok katheték a regény cselekményébdl. Ezek sokkal inkabb az olva-
s6 szdrakoztatasat szolgaljak, mint a cselekmény tényleges sz6vését. Retorikai
szempontbdl tekintve a kitérés eszkozei: André Fécamp, Egon Jorgens, Victor
Guillaume, Larmantier, Ligert.

b) A francia idegenlégio tisztjei és katonai. A regényben 29 ember szerepel:
Hausier vicomte, Poncet ezredes, Sirone kapitdny, Biron kdplar, Screbin f6had-
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nagy, Magiron 6rmester, Gaston Libourne f6hadnagy, Lyontey marsall, Privert
kapitany, John Carew, Philippe Villiers, Peter Blanchard, Delives 6rnagy, Joseph
Vilmont hadbiré, Gaston Jaubert 6rnagy, De La Rozier-Strass marsall, Murier
ezredes, Tiguer kdpldr, Berlac, Minkiew doktor, Gerard, Delivette ezredes, Ma-
ders, Tivald kapitdany, Forgios mdrki, Delambert hadnagy, Lembourdier torzsér-
mester, Ribon szakaszvezetd, Tarieux kdpldr, Frivald tizedes. John Carew légio-
nista, aki miatt binhddik a regény f6hdse. Sirone a Coin 'Enfer biintet6tabor
vezetdje, Minkiew az orvosa. Biron ugyanott kaplar. Privert kapitany és Villiers
amerénylet dldozatai. A tobbiek a nyomozasban vesznek részt valamilyen mé-
don.

3. Helyettesité néven emlitett szereplék. A Csontbrigad katondinak névadasa
jellegzetes. Ha J. Soltész Katalin osztalyozasat vessziik alapul, zavar keletkezik.
Egyfel6l mindegyikiik neve ragadvanynév, 1évén a kozosség (a Pokoltetdén ra-
boskodok) adték egymasnak ezeket a neveket. Masfel6l, mivel a nevet viseld
ember azt elfogadta, a nyilvanossag el6tt haszndlja sajatja helyett, ezért alnév-
ként is tekinthetiink ezekre a nevekre, mivel a foglyoknak hagyomanyos érte-
lemben vett neviik — vezeték- és keresztnév — a regényben nem keriil emlités-
re. Farkas Tamads tdrgyalja a névvaltoztatas szerepét a magyar humorban.® Lo-
gikdja valtoztatas nélkiil nem alkalmazhat6 a Csontbrigdd tagjaira. Farkas cik-
kében a vezetéknév — mely kellemetlen asszociacidkat kelt — megmarad, csak
a keresztnév — mely még kellemetlenebb asszocidciot valt ki - véltozik. Rejté
regényében a Pokolteté katonai az itélethirdetéskor vesztették el neviiket.
Attdl a pillanattdl csak szam tartozott hozzdjuk, név nem. A névadas motiva-
cidjardl egyarant ir Kalmdan Béla® és J. Soltész Katalin’ is. Ez a cél az egyéni-
tés, onmaguk azonositasa és értékeik bemutatdsa. Motivacidja az informacié-
kozlés. Jelen van a denotacid jelensége: mindegyik katona arrél kapta a nevét,
amit birtokolt, amihez értett vagy valamely jellegzetes kiils6 tulajdonsagarol:®

bdré Naftalin, A Szdj, Akivel Lehet Uzenni
Volpi, A Dorong
Figaro, A Kés

5  Farkas Tamds: A nevek humora. In: Sokszinti humor. A III. Magyar Interdiszciplinaris Hu-
morkonferencia el6adésai. Szerkesztette: Vargha Katalin - T. Litovkina Anna - Barta Zsu-
zsanna. Budapest. 2013. 136-137.

6  Kdlmdn Béla: A nevek vilaga i. m.

J. Soltész Katalin: A tulajdonnév funkciéja i. m.

8  Hajdi Mihdly: Altalinos és magyar névtan. Budapest 2003. 82-94.

~
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Manszki, Az Orvezetd, Akinek Sipja Van; A Karikaldbii
A Kétfogui, Akinek Kalapja Van

A Vak, Akinek Lampdsa Van

Rouen, A Fehérhajui, Akinek Tiikre van

A Ttizmester, Aki Mindent Tud

A Voros, Akinek Taskdja Volt

A Sdnta, Aki Epolettet Taldlt

A Hosszii, Akinek Pdlcdja Lett

Egy szerepld van a Pokoltetén a f6hdsén kiviil, akinek véltozik a neve. O az
omega a Pokoltetére kiildétt rabok kozott, amit neve is titkréz: Dugd, Akinek
Nincs Semmije. Korabbrol ismeri a f6hést, aki partfogaséba veszi, ezért kap 1j
nevet a f6héstdl, 6 lesz A Kiirtds, Akinek Bardtja Van.

A f6h6s nevének valtozasai

A regény f6hdse Henry Fécamp. O az a regényben, aki a szerzett/kapott nevei
miatt mindharom csoportba besorolhatd lenne. Szerepel teljes nevén (névsor-
olvasaskor), csak vezetéknevén (a vallatdsokon és kihallgatisokon), egyszert
szamként (a biintetétdborban a foglyokat ritkan szolitjak néven), majd a Po-
koltetén tobb nevet is kiérdemel, végiil a regény végén sajat magat egy tjabb
néven azonositja. Az 6 fejlédését, az atélt események és tettek hatasat Rejté a
nevének valtozasaval irja le. Elembertelenedése akkor torténik, amikor hadi-
fogollya valik. Ekkor elveszti nevét, csak egy szamként szerepel a lajstromban,
6 lesz a 63-as fogoly. Jellemének fejlddése a Pokoltetén megy végbe, ahol elsé
nevét ereje és jelleme miatt kapja (A Koldus, Akinek Okle Van). Jellemének val-
tozasai egy-egy konkrét eseményhez kothetSk: amikor raveszi tarsait, hogy a
halottakat még aznap kiildjék le a csillében, ne tartsak fenn napokig az étel-
adagjuk miatt: ,Meg kell halni, de emberek vagyunk!™® Ezt kovetéen tjabb
neveket kap (Az Okél, Akinek Elni Kell, Az Okél, Aki a Hirt Viszi, A Koldus,
Aki Mindenkinek Ad), melyeket inkabb a tisztelet és az elismerés motival,
mintsem a félelem. A regény végére polgari neve mellé valaszt, kiérdemel ma-
ganak egy tjat: Az Okdl, Akinek Kisfia Lett.

9 Rejt6 Jend: Csontbrigad. Debrecen 1989. 383.
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Foldrajzi nevek

Foldrajzi néven értjiik a lakott vagy lakatlan teriiletek, a foldfelszin kiilonféle
hegyrajzi és vizrajzi alakulatainak elnevezését, tehat vilagrészek, orszagok,
tartomanyok (megyék), varosok, falvak, tanyak, folyovizek, allovizek, hegyek,
volgyek, dl6k, hidak, éptiletek, utcak stb. nevét. Eredeti jelentésiitkben igen
régi, néha ezer éves emlékeket 6riznek meg.'® Kiilonosen idétélléak példaul a
nagy teriiletre kiterjedd, széles korben ismert nevek, ezek még birtoklas- vagy
lakossagcsere esetén is tovabbhagyomanyozoédtak.

Rejtd Jend Csontbrigdd cimii regényében 6tvenhat kiillonboz6 foldrajzi név
fordul el6.

Kontinens neve egyszer fordul el, ez Afrika. Ez a regény helyszine, itt tor-
ténnek a f6bb események. Erdekes médon, noha t&bb eurdpai féldrajzi név is
szerepel a regényben, a kontinens egyszer sem keriil emlitésre.

Orszagnevek kozil négy taldlhatd a regényben: Itdlia (Olaszorszdgként is
emlitve), Franciaorszdg, Szuddn és Marokké. Olaszorszdgban nyer a torténet
lezérast, Szuddnban jatszodik. Franciaorszdg és Marokké csak emlités szintjén
szerepel, egyes szereplék emlékezései soran.

Varosnevekbdl tizennyolc fordul eld, az emlités sorrendjében: Pdrizs, R6-
ma, Velence, Ndpoly, Sorrento, Firenze, Pompei, Brest, Oran, Agadir, Toulon,
Stockholm, Verdun, Rheims, Marne, Lyon, Rabat, Bologna. Verdun, Rheims és
Marne egykori csatak helyszine, egy 6nmagat stratéganak képzelé tiszt ir ezek-
rél az iitkdzetekrol elméleteket. A t&bbi varosnév visszaemlékezések soran ke-
rill emlitésre. Ezen emlitések oka kétféle lehet: gyakoribb esetben nosztalgia,
ritkdbb esetben érv a vilaglatottsag, a miveltség mellett.

Kozteriiletek neve tizenhat alkalommal fordul el6 a regényben. Ezek a ko-
vetkezék: Bl. St. Honoré, Champs Elysées, Borghese-park, Piazza del Popolo,
Ponte Vecchio, Juan-les-Pius, Campanille, Arzendl, Lido, Corso Vittorio Emanu-
elle, Vomero, Bayonne, Riviéra, Escorial, Ain Sefra, Piazza Nettuno. Ezek a ne-
vek szintén nosztalgikus kontextusban keriilnek emlitésre, illetve a regény vé-
gén a torténések Roma kozterein jatszodnak.

Egyéb foldrajzi nevekbdl harom fordul el§ a regényben. Ezek a kovetke-
z8k: Egyenlitd, Szahara, Veziiv. A Szahara a regény helyszine. Az Egyenlité
csak emlités szintjén szerepel, szintén a cselekmény helyszinét kijel6lendd,

10 Kdlmdn Béla: A nevek vilaga i. m. 121.
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tagabb kontextusban. A Veziiv egy vulkdn Dél-Olaszorszagban. Nosztalgikus
szovegkornyezetben keriil emlitésre.

Sziget neve egy alkalommal keriil emlitésre. Ekkor Capri szigetérdl esik
sz6. A szovegkornyezet emlékeket idéz.

Varosrész-, utca- és épitménynév a regényben 3 esetben fordul eld: Eiffel-
torony, Fontana di Trevi, Quattro Fontane.

A Fontana di Trevi (magyarosan Trevi-kat) a XVII. szazadban épiilt szo6k6-
kat, Niccolo Salvi épittette. Harom ut talalkozasanal épiilt, nevét is innen kap-
ta. Mai formajat 1735-re nyerte el, miutdn eredeti reneszansz formajabol ba-
rokk stilustra épitették at. A hagyomadny szerint, aki pénzérmét dob a kutba,
még biztosan visszatér Romaba. A regényben cselekménybeli helyszinként
szerepel, a szereplék sétalnak el el6tte.

A Quattro Fontane teljes neve San Carlo alle Quattro Fontane, a rémai
trinitariusok kolostora és rendhdza, a mai napig létez6 épitmény. A Strada
Felice és a Strada Pia keresztez6désénél talalhatd. Nevét az V. Sixtus papa altal
épittetett 4 diszit6 célu szokokutrol kapta. A regényben cselekménybeli hely-
szinként szerepel, a szereplSk sétalnak el elétte.

Az Eiffel-torony Parizsban taldlhato. A Périzsi Vilagkiallitasra épiilt, 1887.
januar 28-a és 1889. marcius 31-e kozott, 26 honap alatt. A tervek szerint a Vi-
lagkidllitas utan elbontdsra keriilt volna, azonban mind a mai napig 4ll. 324
méteres magassagaval (300 maga a torony, 24 a tetején taldlhaté antenna)
1930-ig a vildg legmagasabb épiilete volt."! A regényben csak emlités szintjén
szerepel. A cselekmény nem jatszdédik rajta, benne vagy a kézelében, csak az
egyik szerepld nosztalgikus elbeszélésében keriil emlitésre.

Intézménynevek

Az intézménynév tulajdonképpen egy ,,6nalld jogi személynek” tekintett ,,in-
tézmény” (a kocsmdt is ideértve) hatdsagilag nyilvantartott és a cégbirdésagon
bejegyzett egyedi név. A legtobb idetartozé névfajta tobb szobdl all, nehézkes
a kimondasuk, ezért a mindennapi hasznalatban leroviditjiik 6ket.

Rejtd Jend Csontbrigdd cimii regényében dsszesen tizenhat intézmény sze-
repel. Ezek az intézménynevek 3 csoportra oszthatdk: a torténések helyszine,
a 1égi6 intézményei, emlités szintjén szerepld nevek.

11 https://www.hetedhetorszag.hu/franciaorszag/eiffel-torony, let6ltés dituma 2019. nov. 16.
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A regény harom helyszinen jatszodik. Ezek koziil a legtobb esemény a
Compagnie Discipline nevii biintetdtdborban torténik. A tabort emlegetik még
Coin de Enfer néven is, melynek jelentése sz6 szerinti forditasban a Pokol
Sarka. A biintetészazadot valdjaban valamikor 1939-1940 kozott helyezték at
ide, és 1955-ig maradt ezen a helyen, vagyis a regény megjelenése idején a hely-
szin valos volt, mind f6ldrajzi, mind filolégiai szempontbdl."* Torténnek ese-
mények Ulogi oazisdban is, melyek a bonyodalmat okozzak, illetve a megoldas
eseményei is itt kovetkeznek be. A regény Roémaban ér véget, a Quattro Fon-
tane kornyékén. A regénybeli foldrajzi elhelyezés mindkét esetben megfelel a
valosagnak.

A 1égi6 intézményei koziil négy szerepel a regényben. Egyik koziilik maga
a helyszin, a Compagnie Discipline. Mésik kettd a Legfelsébb Katonai Torvény-
szék és a Legfels6bb Katonai Torvényszék Foghdza. Ezek a fogoly pere soran
létrejott iratokon szerepelnek. A 1égi6 intézménye még maga a Csontbrigdd is,
mely a biintetétabor legstlyosabban elitélt katonainak gyujtéhelye.

Emlités szintjén szerepld intézmény tiz szerepel a regényben. Koziiliik 6t
mulat6 vagy kavéhaz neve: Ambassadeur, Regent kdavéhdz, Platina étterem, Ex-
celsior, Fléridn. A maradék hat — Bochur, Cladridge, Bastille, Simon Artz Kaird,
Saint-Denis, Torquemada, Termini — valamely szerepld egy-egy életeseményé-
hez kothetd. A Saint-Denis egy katonai iskola neve, a Bochur egyhazié. A Bas-
tille egy egykori francia borton, a Simon Artz Kairé egy tizlet neve. A Cladridge
egy szélloda neve. A Torquemada egy személynévbdl lett intézménynév, az
inkvizici6 kinzdsai egy csoportjanak neve. Termini Roma egyik vasuti fejpalya-
udvara.

Irodalmi és képz6émiivészeti miivek,
valamint folyoéiratok és Gjsagok cime

Ujsagcim egy fordul elé, a Paris Soir. Nagy példanyszému francia napilap volt
1923 és 1944 kozott.

Irodalmi mtivek cime két alkalommal fordul el a regényben. Egyik el6-
fordulas a Pokol, Dante isteni szinjatékénak része. A masik a Faust, Goethe
hires mtive. Mindkettd csak emlités szintjén szerepel, a beszél6 magasabb
muveltségi szintje melletti érvként.

12 https://idegenlegiojelvenyek.blog.hu/2018/09/02/colomb_bechar, letoltés ideje 2019. nov. 8.
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Zenem(i cime két helyen fordul el6. Egyik ilyen a Velencei gondolds dala, a
masik a Bohémek. A Velencei gondolas dala valdszintleg az O sole mio... kez-
detti dal. A Bohémek valészintsithetden Puccini Bohémeélet cimi operdjanak
részlete, az eredeti nyelvii cim fonetikus atirata révén (La Bohéme). Mindkét
zenem emlités szintjén szerepel, csak cimként, idézni nem idéznek bel6le. Az
elmult id6k feletti szomorkas nosztalgia hangulata jelenik meg altaluk.

Képzémuvészeti alkotds cime egy fordul el6, a Diana Vaddszata. A fest-
meény Sirone kapitdny cigarettatdrcajan taldlhatd, félig lekopva. Elsé festdje is-
meretlen, a témat tobben is feldolgoztak.

Markanevek

A gyértmanyt, mint egyedi szellemi alkotdst nevezik meg, védjegyként vagy
markanévként jogilag is azonositjak, és egyuttal elhataroljak mas hasonlé ter-
mékektdl. A legfiatalabb tulajdonnévfajtak kozé tartoznak, a fejlett ipari tarsa-
dalom és a piaci verseny hozta létre 6ket. Némelyik fantazianév, azonban van,
amelyik informaciét hordoz a megnevezett termékkel kapcsolatban.

Rejté Jend Csontbrigdd cimi regényében 3 markanév fordul el8: Lucky
Strike egy emlitéssel, Maraschino egy emlitéssel, és Smith et Watson két emli-
téssel.

A Lucky Strike cigarettamarka, ma is 1étezik. El8szor 1871-ben hasznaltak,
majd 1916-ban az American Tobacco Company dobta piacra ezen a néven do-
hanytermékét. A név eredete erésen vitatott. Egyesek szerint azért lett a neve
szerencsés lelet sz6 szerinti forditasban, mert némelyik cigaretta marihudnaval
van, vagy volt toltve. Egyes forrdsok szerint a II. vildghdboru idején minden
dobozban egy, masok szerint azéta is folyamatosan minden huszadik vagy
minden ezredik dobozban taldlhaté egy marihudnds cigaretta. Az urban-
legends.hu 2006-ban megjelent cikke szerint ez az allitds hamis. Szerintik a
név az aranyldz idejérdl ered, amikor a nagyobb rogoket vagy szerencsés lel6-
helyeket nevezték az aranyasok lucky strike-nak."

A Maraschino egy likérfajta. El8sz6r a XVI. szazad elején készitették do-
monkos rendi szerzetesek. Eredetileg Rosoljnak nevezték, a latin ros solis, a
nap harmata kifejezés alapjan. A XVII. szazadban keresztelték at Maraschino
névre. Alapanyaga a Marasca cseresznye, mely nem 6shonos Eurépaban. Ko-

13 http://www.urbanlegends.hu/2006/06/lucky-strike-joint/, letoltés datuma 2019. nov. 12.
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7ép-Azsiabél keriilt a mai Eszak- és Kozép-Dalmdcia teriiletére. Ize kesernyés
és kevéssé 1édus, mint eurdpai térsai. A likér kiillonlegessége, hogy leparlassal
készul."*

A Smith et Watson markanév fegyvergyarat takar. A helyes formaja SMITH
& WESSON, Rejt6 valoszintileg hallas utan, fonetikus atiratban hasznalta. A
gyarat 1852-ben alapitotta Horace Smith és Daniel B. Wesson. Ma is miikédik,
nyilt részvénytarsasagként, kézifegyvereket és 16szereket gyart."

Allatnevek

Az ember azért ad nevet a kdrnyezetében é16 allatnak, hogy a faj tobbi egyedé-
t6l megkiilonboztesse és azonositsa. Az dllatok tulajdonneveit egyfajta antro-
pomorf szemlélet hozza létre: ezeket az allatokat az elnevez tobbé-kevésbé
embernek tekinti, az emberhez hasonlé médon szélitja 6ket — az allat gyakran
hallgat is a nevére.'®

Rejt6 Jend Csontbrigdd cimi regényében egy édllatnév fordul el6, tizenhat
alkalommal keriil emlitésre. Ez az allatnév Jakab, a kecske. A névadas pontos
motivaciéja nem ismert. Maga a név nem egy hagyomanyos éllatnév, a Ma-
gyar utonévkonyvben férfi személynevek kozott szerepel.

»A kecskét régen ismerték, hiszen a kitlin haziallat az tizletbe is bejaratos
volt. Itt nevezték el Jakabnak, és az allat ezt bolcsen tiirte.”!”

Osszegzés

Amennyire a Csontbrigdd kilog az ,atlagos” Rejt6-regények koziil, legalabb
annyira 16g ki a mindenféle nevek hasznalata terén a regény az atlagbol. Erde-
kes médon ritkébb az elsédleges funkcidja a neveknek, az egyénités, az elkiilo-
nités, valaminek a megnevezése. Rejté csak alkalmanként mutat be, gyakrab-
ban érvel neveivel, neveinek hasznalatdval. A mtveltségi szint, az olvasottsag,

14 http://www.horvatorszaginfo.hu/hirek/maraschino-likor/, letoltés ddtuma 2019. nov. 12.
15 https://www.smith-wesson.com/, letoltés dituma 2019. november 14.

16 Kdlmdn Béla: A nevek vilaga i. m. 68.

17 Rejté Jend: Csontbrigad i. m. 28s.
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a vilaglatottsag dbrazolasara hasznalja az esetek tobbségében, illetve a cselek-
mény ,,szinezésére” kiilonb6z6 helyszinek bemutatasaval.

Egyetlen eset hozhato fel fenntartasokkal a beszélé nevek jelenségének so-
raban. Ez az egyetlen éllatnév, Jakab, a kecske. Mivel inkabb személy-, mint
allatnév, és a névadds motivacidja a regényben nem Kkeriil tisztazdsra, ezért
csak taldlgathatunk, hogy az elnevezét melyik Jakab, milyen tulajdonsaganak
asszocialasa késztette a névadasra. Egyéb esetben sem athallassal, sem forditas
utjan nem taldltam, nem taldlkoztam a vizsgalat soran a beszéld név jelen-
ségével.

Tanulsagos, ahogyan a f6h8s neveivel, azok valtozasaval abrazol Rejto.
Henry Fécamp elGszor elveszti a nevét, ezzel egylitt személyiségét is, a lajst-
romban csak egy szamként szerepel. A Pokoltetén kapott nevei, melyeket el6-
szor félelembdl, majd tiszteletbdl kap, mutatjék fejlédését. A regény lezardsa-
ban talaljuk szembe magunkat a férfi életcéljaval Rejté szerint. Fécamp lesz Az
Okol, Akinek Fia Sziiletett.

Lezarasként megallapithat6, hogy amennyire nem hagyomanyosak és ne-
hezen kategorizalhatok Rejt6 regényei, annyira szokatlanok névtani szem-
pontbdl is. A Csontbrigdd értheté médon itt is kilog az életmiibél. A névadas,
anévhasznalat itt nem a hagyomanyos sablonokat koveti, ugyanakkor a Rejtd-
t6l megszokott sémaktdl is eltér. Egy vitathaté eseten kiviil nincsenek beszéld
nevek, melyek tulajdonosuk valamilyen tulajdonsagara utalnak. A névhaszna-
lat ebben a regényben nem humor-, sokkal inkabb érvforras. Kijelenthetjiik,
hogy Rejté ebben a regényében retorikai eszkozzé emelte a neveket is.
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Gyermekek a valas viharaban -
interdiszciplinaritas a szociologiai kutatasban

A 21. szazad hajnalan a széthulld, rendezetlen csaladok jelenléte a tarsadalom-
ban, a vélasok rohamosan novekvé szdma tarsadalmi jelenség. Ez a jelenség
gazdasagi, szocidlis, moralis szempontbdl negativan befolyasolja a tirsadalom
fejlédését. Gyakorld tigyvédként naponta szembesiilok ezzel a jelenséggel.
Ezért dont6ttem agy, hogy egy szocioldgiai kutatds keretében foglalkozom
a valas gyermekekre gyakorolt hatdsaval, kovetkezményeivel. Preventiv és te-
rapias céllal kozelitem meg ezt a témat: mit tehetiink annak érdekében, hogy
a tarsadalom alapveté mikrokozossége egészséges maradjon, illetve mit tehe-
tiink azért, hogy a valds traumajat atélt gyermekek szenvedése enyhiiljon és a
kovetkezményei ne okozzanak tarsadalmi méretti torzuldsokat.

Egy ilyen jellegti kutatas sokrétli megkozelitést igényel és tobb szakteriilet
bevondsat feltételezi: a szocioldgia, a jogtudomany, a pszicholdgia, a nevelés-
tudomanyok kutatasi eredményeinek kontextusaban késziil. Tehat interdisz-
ciplinaris jelleget kap. Csak ebben az 9sszefiiggésben képes teljes képet adni a
jelenlegi helyzetrdl: a valas okairdl, a gyermekekre gyakorolt kovetkezményei-
rél, annak elkertiilésérdl, illetve kezelésérdl. Dolgozatom célja betekintést nyuj-
tani szocioldgiai kutatdsom részleteibe, és ezaltal felhivni a figyelmet a tarsa-
dalomtudomdnyok hétkéznapi életben valé gyakorlati alkalmazdsara, mtve-
16inek a jov6 tarsadalmaéért vallalt felel6sségére.

1. A csalad felbomlasa a szakirodalom tiikrében

Korunk tarsadalmi jelensége — a valas — jelentdsen befolyasolja a jelenkori né-
pesség életét és csokkenti a hdzassag stabilitasat. Kovetkezményei negativan
megpecsételik az érintett gyermekek lelki, érzelmi egyensulyat és kihatdssal
vannak tovabbi fejlédésiikre, olykor egész életitkre kihaté zavarokat okoznak
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anyagi, kapcsolati, szakmai, lelki szinten. Ezek a negativ hatdsok egyénenként
mas-mas erdsséggel jelentkeznek a gyermek nemétdl, koratdl, temperamen-
tumatol, fizikai és lelki egészségétdl, egyéni adottsagaitol fiiggéen. A valas
gyermekre gyakorolt kovetkezményeinek mélységét meghatarozza az is, hogy
a szll6k kozott mennyire mérgesedett el, illetve hogyan rendez8dott a kon-
fliktus a valast kovetGen. A hagyomanyos tarsadalomban az elvalt sziilék gyer-
mekei stigmatizdlodnak. Ez a jelenség még fokozattabb forméban jelentkezik
a modern tarsadalomban. A posztmodern vérosi kornyezetben viszont ez az
aspektus nem is létezik.'

A valas, épp gyakorisaga miatt, napjainkra olyan megszokott jelenséggé
valt, hogy mar fel sem vetddnek a jogosnak minésiilé kérdések: mi volt a vélas
valddi oka, miért hidzasodtak ossze a felek, ha rovid id6 utdn maris elvaltak,
vagy milyen kévetkezményei vannak a csaldd felbomlasanak? Roménidban
még megmaradt valami a hdzassdg hagyomanyosnak tekinthet értékébdl,
mégis azt latjuk, hogy a leegyszeriisitett valasi proceddirdnak kdszoénhetéen
(mér kozjegyzonél is lefolytathat6 a hdzassag felbontasa) a csaladok széthul-
ldsa egyre gyakoribba valik.

1.1. A hazassag felbontasanak torténeti fejlddése Romaniaban

A hazassag felbontasat szabalyozé jogi rendelkezések Romanidban a térsadal-
mi, politikai viszonyoknak megfelel¢en alakultak a torténelem soran a teljes
szabadsdgtdl a valas tiltasaig. A hagyomanyok, a teoldgiai tanitasok merev
korlatokat allitottak a csalad védelmére és csak kivételes esetekben fogadtak el
a hazassag felbontasanak lehetdségét. Sokaig az egyhaz szabalyaihoz igazodd
roman tarsadalomban elenyész6 volt a valasok szamaranya.

Az 1989-es politikai fordulat hatalmas valtozast idézett el6 a nék szabad-
saga és a csaladok élete tekintetében. A csaladjogban bekovetkezett valtozasok
1993-tdl relevansan megkonnyitik a valast. A torvényi keretek fellazultak. A
jelenleg érvényben 1év6 jogszabaly-mddositasok (71/2011) mar ismerik a ba-
ratsagos alapon, kozos megegyezéssel torténd valas fogalmat, ezzel megadva
a lehetdséget a kozjegyzdi valasra még abban az esetben is, ahol a felbontando
hézassagbol kiskoru gyermekek szarmaznak. A modern gondolkodas hozadé-
ka a nagyobb személyi szabadsag a csaladi allapot megvalasztasanak tekinte-

1 Chipea, Floare: Femeia in contextual schimbarii, statusuri, roluri, identitati. Oradea 2000.
171.
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tében. Ennek pedig egyenes kovetkezménye a valasok aranyanak olyan szintt
novekedése, ami banalizdlja a hdzassdg felbontdsdnak jelentéségét.? Romania-
ban, a tobbi eurdpai orszagtdl eltérben, az elvalt statusz még befolyasolja a tar-
sadalmi megitélést, az Gjrahdzasodds esélyét, bizonyos mértékig stigmatizalja
a feleket és kevésbé tolerans az elvaltakkal, mint mas eurdpai orszagokban.

»A csaldd az emberi egyiittélés legrégibb természetes formdja” — mondja
Jean-Jacques Rousseau, Robert Frost pedig az otthon fogalmat a kovetkez6-
képpen hatdrozza meg: ,,...az a hely, ahova ha menned kell, mindig be is fo-
gadnak”?

A vélasok aranyat kutatd tanulmanyok ramutatnak arra, hogy a modern
tarsadalmakban a hazassagok felbontasa sokkal gyakoribb, mint a hagyo-
manyos tarsadalmakban. Eurdpai szinten a legmagasabb az ardny Déniaban,
Csehorszagban, Svédorszagban, és tovabbi emelked6 tendenciat mutat.

Romadnidban a valdsok szama 1948 utan indult novekedésnek. A mutatdk
2012 és 2015 kozott jeleztek visszaesést. Ez azzal magyardzhato, hogy Romani-
dban a kulturdlis sajatossigoknak és az ortodox egyhaz tanitdsainak koszon-
hetéen a csalad még mindig fontos értéket képvisel. Mindezek ellenére az
el6allt gazdasagi helyzet, és az abbdl kovetkezd tarsadalmi bizonytalansag a
valasok szdmdnak novekedését vetitik elére. Tehat a kép nem megnyugtato,
annal is inkabb, mert a szdmadatok m&gott tonkrement emberi életek, szen-
vedd gyermekek allnak, akik az elszenvedett trauma kovetkezményeit hordoz-
zak hosszt idén keresztiil, akar teljes életiikben.

1.2. A valas gyermekekre gyakorolt hatasa

Amato és Sobolewski pszicholégusok 17 éven at kutattak a valas gyermekekre
gyakorolt hatdsat, és arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy azok a felnéttek,
akik elvalt sziil6k gyermekeiként néttek fel, felndttként is hordoztak sziileik
valasanak kovetkezményeit: anyagi boldoguldsuk akadozik, koran hazasod-
nak, rendszerint idsebb partnerrel, elégedetlenek a hazassagukkal, fennall
naluk is a hazassag felbomlasdnak veszélye.

Ezzel szemben E. M. Hetherington, M. Bridges és G. M. Insabella (1998)
tanulmanyukban kijelentik, hogy az elvalt sziilok gyermekei nem okvetleniil
predesztinaltak a valasra. 80% képes arra, hogy rendezett csaladot alapitson

2 Martine Segalen: Sociologia familiei. Polirom. 2011. 149.
3 Marieta Avram: Drept civil. Familia. 2016. 1.
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és abban sikeresen éljen, mig csupan 20% viseli tovébbra is sziilei valasanak
kovetkezmeényeit.*

Amerikai pszicholdgusok jelentés szamu gyermeket megkérdezve végez-
tek kutatdst a témaban, aminek alapjan megallapitottak, hogy a csonka csala-
dok gyermekei intenziven élik meg sziileik konfliktusat, ami ez késlelteti 6ket
a fejlédésben és a beilleszkedésben, elfogaddsban.’

A valofélben lev sziil6k szamara nagy kihivést jelent, hogy megtaldljak az
egyuttmiikodés, a civilizalt kommunikacio, a gyermek kozos tamogatasanak
utjat. A gyermek érdeke azt kivanja, hogy valas utan egymastdl kiilon is az
anya anyja, az apa apja maradjon, akikre mindig szamithat. Ezt az alapveté
érdeket pedig tiszteletben kell tartani.

Kutatdsai soran E. M. HetheringtonS arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy
azon anyak, akik elvéltak, kisebb aranyban valnak depresszidssd, mint azok,
akik egy megromlott hazassdgban élnek tovabb.

1.3. A valas sziil6kre gyakorolt hatasa

Sandra Blakeslee és Judith Wallerstein (2004) hosszutavu kutatast folytattak
tiz éven at (1971-1981) 60 csalad és 131 gyermek bevondsaval. A csaladi otthon
elhagydsa utdn hat hétig megfigyelték, majd megkérdezték a csaladokat, majd
interjukat készitettek veliik meghatarozott idé (18 hdénap, 5 év és 10 év) utan,
hogy azonositani tudjak a valas konkrét kévetkezményeit. Eredményeik leir-
jak az elvalt felek eréfeszitéseit, hogy ujra felépitsék életiiket:

o

= A 30-40 év kozotti apdk meg voltak gy6z8dve, hogy mar nem fontosak
gyermekeik szamara, ezért meg is szakitottak veliik a kapcsolatot.

= 10 évvel a valds utdn a nék 1/3-a, a férfiak 1/4-e egyediil érezte magit és
sajat életét elkeseredett harcként fogta fel.

= Az esetek 10%-aban a felek arrdl nyilatkoztak, hogy valas utdn boldogab-
bak lettek.

= Az elvalt n6k fele és a férfiak harmada nyilatkozott tgy, hogy valas utdn az
életmindésége nem javult.

4 Hetherington, E. M. - Bridges, M. - Insabella, G. M.: ,What matters? What does not? Five
perspectives on the association between marital transition and children's adjustment”. Ame-
rican Psychologist. 1989.

5 Barnes, G. G.: Divorce transitions. Journal of Marital and Family Therapy é. n. 425-441.

6  Hetherington — Bridges — Insabella: What matters? i. m. 167-184.
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= Azelvalt id6s6d6 férfiak 1/4 része valds utan a maganyt és a visszavonult
életvitelt valasztotta.
= A 40 évet meghaladott nék egyike sem ment Ujra férjhez a valds utan.”

A fentiekben lathattuk, hogy a vald felek élete a valast kovetéen gyokeresen
megvaltozik. A vonatkozé szakirodalom, az elvégzett kutatdsok eddigi ered-
ményei arra figyelmeztetnek, hogy a csaladok felbomlasa mint tarsadalmi
jelenség mindig aktualis kutatdsi téma marad a megel8zés és a segitségnyujtas
szandékaval. Ennek a tarsadalmi jelenségnek a legérzékenyebb karvallottjai
a gyermekek.

2. A gyermek érzelmi sériilései a valas viharaban

Az elvalt sziil6k gyermekeit tanité pedagdgusok szdmara a legnagyobb kihi-
vast a motivacio hidnya és a figyelem felkeltése jelenti. Ezzel szoros Osszefiig-
gésben a romlo iskolai teljesitmény gyenge szintje, vagy teljes hidnya is meg-
figyelhet6, ami indokolja a pedagdgiai modszerek Gjragondolasat. ,, A j6 iskolai
elémenetelt nem a gyerek tdrgyi tuddsdbdl lehet megjosolni, sem abbél, hogy
szokatlanul kordn megtanul olvasni, hanem inkdbb érzelmi és tdrsas megnyil-
vanuldsaibdl ... Szinte minden gyenge tanulondl hidnyzik az érzelmi intelligen-
cia egy vagy tobb eleme.” Fokozottan igaz ez az érzelmileg sériilt gyermekek
esetében. Mindezek fényében fontosnak talaltam, hogy kiilon foglalkozzak az
iskolaban folytatott érzelmi neveléssel. Nincs ugyan 6rarendbe iktatott kere-
te, de mégis nagyon fontos, hogy a pedagogusok helyet taldljanak az érzelmi
nevelés technikainak, eljardsainak a mindennapi munkajukban, kiilonosen,
ha elvalt vagy valofélben 1év6 sziilok gyermekeit tanitjak. Ahhoz, hogy ezt
tudatosan és tervszertien megtehessék, ismerniiik kell a téma legnépszertibb
kutatéjanak munkdit. O Howard Gardner, a t8bbszords intelligencia-elmélet
megalkotoja.” Munkai alapul szolgalnak a modern kor pedagdgusai szdméra
4j szemléletiik kialakitasaban.

7  Blakeslee, Sandra — Wallerstein, Judith: Second Chances: Men, Women and Children a De-
cade After Divorce. Boston 2004.

8  Gardner, Howard: Frames of mind: the theory of multiple intelligence. New York 1983. 63,
119-123.

9  Howard Gardner, a Harvard University pszicholégus tanara tobbszorés intelligencia-elmé-
letét el6szor 1983-ban publikalta. Az azota ismertté és népszertivé valt elmélet a pedagogusok
korében uj szemlélet kialakulasahoz vezetett.
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2.1. Az érzelmi intelligencia fogalma

Howard Gardner szerint az intelligencia egyfajta személyiségtényezs, amely
kiilonboz6 ismeretek alkalmazasdra, cselekvésekben, tevékenységben meg-
nyilvanul6 felhasznaldsara tesz képessé. Munkaiban hangsulyozottan megje-
lenik az intelligenciardl valé gondolkodas két alapeleme: az ismeret és a tevé-
kenység, amelyeket az alkalmazds képessége fiiz Gssze. Az intelligencia az em-
ber lappangd lehetdsége a helyes Gt keresésére és megtalalasara, amelyre akkor
van valédi esélye, ha nem csupan kognitiv, hanem erkélcsi-érzelmi intelligen-
ciaval is rendelkezik.

Az érzelmi intelligencia (EQ) a kornyezeti ingerekre adott érzelmi valasz.
Veliink sziiletik, és fejlesztése mar egészen kicsi kortdl ajanlott, mivel a gyer-
mek - a késébbi felnétt — csak fejlett érzelmi intelligencia birtokaban valhat
kiegyensulyozott, boldog emberré.

Az érzelmek és értelem kozotti harmonikus egylittmitikodésért felelés agy-
kéreg ajsziilott korban meglehetdsen fejletlen. Az itt 1éve agysejtek kozott csak
nagyon kevés kapcsolat alakult még ki. Viszont az ,.érzelmi agy” egyik 6 ira-
nyit6ja, az amygdala, szinte mar sziiletéskor teljesen kialakult. Az amygdala
képes érzelmi riaddt fujni az agykéreg bevonasa nélkiil is. Dominancidja ese-
tén pedig az ember érzelmei rabjava valik.*

A gyermekek - agyuk fejlédésének bioldgiai sajatossagaibol kifolydlag —
alapvet6en érzelmi lények, hiszen éretlen agykérgiik és a majdnem teljesen
érett amygdaldjuk miatt nem tudnak masként viselkedni. Magasabb rendd
agyuk egyszertien nem elég fejlett ahhoz, hogy az érzelmi viharokat nmaga-
tdl le tudja csillapitani. Segitségre van sziikségiik ahhoz, hogy apranként meg-
tanuljanak eligazodni érzelmeik kusza birodalmaban.

Az érzelmi nevelés sordn nem mas torténik, mint az agy két felels terti-
letének 0sszehangoldsa. A magasabb rendi agyi funkciok kontroll ala vonjak
az érzelmi agy mikodését, ezaltal biztositva az érzelmi egyensulyt. Gyermek-
korban a sziil6i szeretet és bizalomkapcsolat védéhaldjaban természetes mo-
don alakulhat ki mindaz, ami felnéttként csak komoly eréfeszitések aran.
Amint lathatjuk, az érzelmi fejlodés folyamatéban elszenvedett trauma a gyer-
meket jelentds mértékben visszavetheti a fejldésben: sziilei valasa olyan
szinten zavarja meg, hogy lelki fejlédése, értelmi el6rehaladasa megtorpan,
stagnal, vagy éppen diszfunkcids tiinetek mutatkoznak.

10 Gardner: Frames i. m. 124.
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Az EQ fogalom meghatdrozasa Daniel Goleman nevéhez ftiz6dik, aki az
érzelmek irdnyitdsanak képességét hatdrozta meg ezzel a kifejezéssel.!! Mind-
két neves kutatd elméletében el lehet kiiloniteni a személyes és a szocidlis di-
menziot. A két dimenzié mentén az EQ a kovetkezé készségteriiletekkel ren-
delkezik: 1) affektiv készségek (érzelmek felismerése, az érzelmekre vald ké-
pesség pl. 6rom, banat), 2) kognitiv készségek (érdeklédés, munkakedv, kivan-
csisag, a siker utani vagy) és 3) szocidlis készségek (egymasra figyelés, empatia,
elfogadas, egyiittmiikodés).

Ezek a szakkifejezések nem ismeretlenek a gyakorld tanitok szamara, hi-
szen a fejleszt6 tantervben szamtalanszor beléjiik iitkoznek. Ezek a tertiletek
valnak mikodésképtelenné a csaldd szétesésekor. A gyermek személyes adott-
sagaitdl fiiggden nyilvanulnak meg ezek a traumatizalt teriiletek. A pedagdgus
dolga ezeket felismerni és tiirelemmel, szeretettel kezelni, segiteni a megtor-
pant fejlédésben.

Az érzelmi nevelés sziikségességét igazolja az, hogy a pozitiv érzelmek
tgitjak a figyelem latokorét, és elGsegitik a kreativ gondolkodast igényld
tevékenységek sikeres végzését. Ugyanakkor segitenek abban, hogy a napi
stresszel, nehézségekkel, konfliktusokkal megbirkdzzunk. A negativ érzelmek
viszont karos kovetkezménnyel jarnak. Aki nem tanulja a pozitiv érzelmeket
atélni, annak viselkedésében eluralkodnak a negativ, elutasité reakciok:
visszahuzodik a kornyezetétdl, tarsas problémak jellemzik, nem képes a ko-
z9sségbe beilleszkedni, figyelmi- és gondolkodasi zavarok 1éphetnek fel néla,
képtelenné vélik az 6romteli élmények sikeres megélésére. Ezeknek a jelen-
ségeknek lehetiink tandi a sériilt gyermekek kozosségében, ahol a nagy t6bb-
ség érzelmileg fejletlen, vagy megtorpant a fejlédésben. Ezt igazoltdk sza-
momra a kutatdsaim soran készitett gyermekrajzok is. Emberabrazolasuk se-
matikus, tobbnyire nem hasznalnak szineket. A végtagok megrajzolasa terén
agressziora utald jeleket (kidolgozott kezek 5-6 ujjal) figyelhetiink meg, az
arcok nem fejeznek ki érzelmet, vagy negativ érzelmeket kozvetitenek. Szem-
betlin az arcon a hangstlyosan dbrazolt hatalmas szaj, ami verbalis agresz-
sziora, veszekedésre, hangoskodasra hivja fel a figyelmet. Amit a gyermek
nem mond el szavakkal, azt akaratlanul is elmondja a rajzaival. Eppen ezért
kutatasom jelentds részét képezik a rajzok és rajzelemzések, amelyek dekddo-
lasahoz pedagogusok és pszichologus segitségét vettem igénybe.

11 Goleman, David: Erzelmi intelligencia. Budapest 2008. 3.
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2.2. Az érzelmileg sériilt gyermek az iskolai
megfigyelésekkel 6sszefiiggésében

A pedagogus bevezette a napi hangulatjelentés momentumat a mindennapi
munkaba. Minden gyermek hangulatjelzé tarcsakat készitett. Hurkapalcara
szerelt hangulatjelek: vidam, boldog, szomoru, diihés jelentéssel. A padokra
egy darab habszivacsot ragasztott, amibe ezek a jelek konnyen belesztrhatok.
A tarcsak minden gyermek padjan allandoé jelleggel kéznél vannak. Reggel,
miel6tt az els orat megkezdenék, mindenki kiteszi a ra pillanatnyilag jellem-
z6 hangulatjelet. Két-harom percet szannak arra, hogy réviden elmondjak, ki
milyen hangulatban kezdi el a napot és indokolja, mi teszi ma boldogga, vagy
mi a szomorusaga oka. Ezzel a modszerrel sikeriilt a gyermekek figyelmét
onmaguk érzéseire és annak szobeli megfogalmazasara iranyitani. Térsai
Gszinteségét latva a traumatizalt gyermek is megtanult beszélni sajat megélt
problémairdl. Ugyanakkor egymast latva és hallgatva megtanultak egymas ér-
zéseire is odafigyelni, azt megérteni és toleralni. A hangulattarcsak jo szolga-
latot tettek napkdzben is. Egy-egy elvégzett feladat, vagy akar a befejezett ora
végén az volt a feladat, hogy hangulati véltozasukat jelezzék, majd indokoljék.
AKki reggel még szomoru volt, mitdl lett mostanra vidam, illetve a jokedviien
érkez6 most miért érzi magdit dithésnek. Kévetkezetesen alkalmazva a méd-
szert, a gyermekek kezdték egymads érzéseit felismerni, megértéssel kezelni és
tiszteletben tartani. A sériilt gyermek tarsakra talalt, akikkel megoszthatja
szorongasait, csalodottsagat.

Az érzelmileg sériilt gyermek tulfiitott, lobbanékony, gyakran semmisége-
kért is haragra lobban. Oriilni is ugyanezzel az intenzitdssal tud. A két vég-
letesen szembendlld érzelem megélése és helyes levezetése céljabdl az osztaly-
teremben két alland6 sarkot alakitott ki a tanito.

A Duli-Fuli sarokban felszerelt dobozban szines gyurma all rendelkezésre.
Ide kiildik csillapodni az éppen dithos gyermeket. A gyurmat kell megdolgoz-
nia (barmit formazhatott bel6le), rajta kell levezetnie az indulatait. Akkor me-
het a helyére, amikor gy érzi, hogy elmult a haragja. Egy id6 utan arra lettem
figyelmes, hogy sziinet végén a saroknak 6nként lett lakoja, aki drakezdésre
mar hevesen dolgozott indulatai levezetésén. Aztan mar mindennapossa valt,
hogy akar 6ra kozben is megindult valaki a Duli-Fuli sarok felé, mondvan:
... €9y kicsit most ide kell dlljak, mert nagyon mérges vagyok! Mindjdrt elmulik.
J62” A sarokban késziilt formdkat, munkakat készitSik leraktdk az erre a célra
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itt beallitott asztalkara. Ennek a saroknak gyakori vendégei voltak a felboml6
csaladok gyermekei, de itt megtanultak levezetni az indulataikat.

A Viddm sarok az 6rom megélésének helyszine. A gyermekek itt a napi
oromiiket teszik emlékezetessé: rajzolnak, alkotnak valamit a sziinetben, ami
a kellemes pillanatra emlékezteti 6ket. Munkaikat — amire a neviiket rairtak —
a sarkot 6rz8 vidam torpe mellé tiizték ki. Egy id6 utdn egyre tobb rajz keriilt
a torpe Orizete ala.

A nap végén egyiitt vizsgaltak meg a két sarok tartalmat. El6szor is azt vet-
ték szamba, hogy melyik saroknak volt tobb latogatdja: kik voltak tobben ma,
a vidam vagy a diihos gyermekek. Utana tértek ra az alkoték indokldsaira és
munkaik értékelésére. A gyermekek a médszer alkalmazasanak koszonhetéen
réjottek, hogy az erds érzelmek képessé tesznek az alkotasra, tehat megélésiik
és levezetésiik helyes mddja az alkoto tevékenység.

Koriiltekint6 és tudatosan alkalmazott pedagdgiai modszerekkel a peda-
gogus tamasza, segitdje lehet azoknak a gyermekeknek, akik életiik legnehe-
zebb id8szakat szenvedik el sziilei valdsa miatt.

3. Kovetkeztetések

A feldolgozott szakirodalom és a szocioldgiai kutatas szertedgazo gyakorlati
teriiletein szerzett tapasztalat ébresztett ra arra, hogy a tarsadalomtudoma-
nyok interdiszciplindris 6sszekapcsolodasa, a tudomanyagak miivelSinek fe-
lelés egytittmiikodése sokat javithat a negativ tarsadalmi jelenségek hatasan.
Esetiinkben a csalddok felbomlésa altal okozott traumat elszenvedd felek éle-
tét fordithatja jobb irdnyba. A legartatlanabb karvallottak — a gyermekek -
életében jelenthet tamaszt, segitséget életiik legnehezebben megélt, fdjdalmas
szakaszaban.






Hoffer Zsuzsanna

A szubjektiv életmindség,
a tarsas kapcsolatok és a szocialis
kompetencia 6sszefiiggései

Hazai és kiilfoldi kutatdsok tanulsaga szerint az emberek nem elsésorban ob-
jektiv gazdasagi koriilményeikt6l fliggden, nem a gazdagsag vagy a szegénység
altal meghatarozva érzik magukat leginkabb elégedettnek vagy épp boldog-
talannak.

A szubjektiv életmindség fogalmdn az objektiv életfeltételek keretein beliil,
azok hatdsdra formalédoé boldogsig és megelégedettség szintjét, a feltételek szub-
jektiv érzékelését és megélését értjiik. A szubjektiv életmin@ség tehat nem mas,
mint az, ahogyan az emberek a sajat életiiket értékelik.

A kozdsséghez tartozas irdnti igény minden ember alapveté sziikséglete,
akar tudatosodik, akdr nem; ennek megfelelden az emberek életmingségiiket
akkor itélik legrosszabbnak, ha az ¢ket a tarsadalomba integral6 kotelékek
hidnyoznak vagy megszakadnak. A magany szubjektiv életmindség-érzésre
gyakorolt negativ hatasa rendkiviil erds. A szubjektiv boldogsag- és elége-
dettségérzést ugyanis legf6képp a pozitiv, 6romet ad6 kapcsolatok épitése és
életben tartasa eredményezheti, amelyek még alapvetden kedvezétlen kornye-
zetben is elviselhetévé, s6t mindségivé és boldogga alakithatjdk a létezést.
Jelenlétiik biztositja a tagabb kozosségi kotelékek iranti igény kialakulasat is.
A kapcsolatok az életmindség alakulasa szempontjabol tehat a legértékesebb,
nem anyagi természetii javaknak tekinthetdk, melyek dltal az egyén a tarsada-
lom szdmadra lathaté maradhat.'

1 Utasi Agnes: Elteté kapcsolatok. A kapcsolatok hatdsa a szubjektiv életmindségre. Budapest
2008.
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A tarsakkal valo interakciok eredményessége, a kiilonféle szocidlis szere-
peknek val6 megfelelés azonban nagymértékben fiigg az egyén szocidlis kész-
ségkészletének gazdagsagatol. A szocidlis készségek azok a reakcidk, amelyek
képessé teszik az embert arra, hogy egy adott szocidlis interakcion beliil elérje
kivdnt céljdt, mégpedig olyan médon, hogy az szocidlisan elfogadhato legyen és
ne mdsok kdrdra torténjék.> Ezen készségek egyiittesét, kiegésziilve az egyénre
jellemz6 motivumokkal, ismeretekkel, képességekkel és szokasokkal nevez-
ziik szocidlis kompetencianak, melynek fejlédését leghatékonyabban kisgyer-
mekkorban befolyasolhatjuk. A gyermekek a sz(ikebb csaladbol kortarskozos-
ségbe keriilve ugyanis szamos szocialis hatdssal szembesiilnek, melyek soran
rendszeresen alkalmazniuk, gyakorolniuk kell tarsas készségeiket.

Tobb korabbi kutatas soran is bizonyitast nyert, hogy a kisgyermekek szo-
cialis készségeinek fejlettsége alapvetSen befolyasolja az iskolai teljesitményt
is, hiszen az iskolai sikereket nagyban meghatarozza az, hogy a gyerekek mi-
lyen kapcsolatot tudnak kialakitani kortarsaikkal, és az ket tanité pedagdgu-
sokkal.

A szocialis készségek Osszefiiggéseirdl, fejlddésérdl megszerzett minden
eddigi tudas ellenére azonban ezen készségek fejlesztése napjainkban jellem-
z6en még mindig az egyéb ismeretanyag-atadasba agyazottan zajlik, feltéte-
lezve azt, hogy a megfeleld szintii elsajatitas a szlikebb csaladi kornyezet be-
folyasa altal megtorténik. Ennek azonban az oktatasi intézményekben tapasz-
talhat6 tendencidk ellentmondani latszanak. Egyre tobb gyermek tarsas visel-
kedésében mutatkozik kisebb-nagyobb probléma: az empatia és tolerancia
hianya, az egytittmtikodésre vald képtelenség, a konfliktusok helytelen keze-
1ése, kapcsolatteremtési és kapcsolattartdsi nehézségek, negativ énkép.

Mindezek fényében elmondhaté, hogy nagy sziikség lenne olyan tervezett,
szisztematikus szocidliskészség-fejlesztd programokra - illetve azok hatds-
vizsgalataira — melyek a gyermeki sziikségleteknek megfelelé6 modon, jatékos
forméban fejlesztik a résztvevok szocidlis kompetencigjat, kedvezd feltételeket
teremtve ezzel a kortars- és egyéb tarsas kapcsolatok kialakitasdhoz és megtar-
tasdhoz, kozvetve pedig a szubjektiv életmindség pozitiv megitéléséhez.?

2 Zsolnai Aniké: A szocialitas fejlesztése 4-8 éves életkorban (Mdédszertani segédanyag évoda-
pedagdgusoknak és tanitoknak). Szeged 2011.
3https://www.oktatas.hu/pub_bin/dload/kozoktatas/meresek/unios_tanulmanyok/Szocialis
_kompetencia_tartalmi_keret.pdf, let6ltés 2019. mérc. 12.
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Szocialiskészség-fejlesztés és kutyas terapia

A szocidlis kompetencia fejlesztésének lehetéségei kozt napjainkban egyre na-
gyobb érdeklédésre tarthatnak szamot a kutyaval asszisztalt tevékenységek
kiilonb6z6 megvaldsulasi formai, az allatasszisztalt aktivitds (AAA), az allat-
asszisztalt terapia (AAT) és az allatasszisztalt oktatas (AAE). Bar a szocidlis
készségek gyakorlasa, azok fejlddése mindhirom esetben megvaldsulhat, az
elért fejlodés mértékében azonban nagy kiilonbségek mutatkozhatnak. Hiszen
mig az allatasszisztalt aktivitds els6sorban a pszichés komfortérzés novelésére
torekszik — célmeghatarozas és a fejlddés nyomon koévetése nélkiil; az allat-
asszisztalt oktatds soran pedig elsésorban a tananyag elsajatitasa a cél, az egyéb
készségek fejlédése csak mintegy jarulékos haszon -, addig az allatasszisztalt
terapia kompetens szakember altal végzett célorientalt intervencid, mely a részt-
vev8k meghatdrozott funkcidinak, készségeinek fejlesztésére, javitasara, fel-
zarkoztatdsdra torekszik.*

Bar az intervencidkban valo részvételre elvileg barmely olyan megjdsol-
hat¢ viselkedésti allat alkalmas lehet, amelynél kizarhato a fert6zés veszélye,
napjainkban az allatasszisztalt tevékenységek leggyakrabban alkalmazott alla-
tai egyértelmien a kutyak. Ennek szamos oka lehet, tébbek kozt, hogy okosak,
engedelmesek, a tobbi hazikedvencnél jobban iranyithatéak és kontrollalha-
téak,” alkalmazkodébbak és konnyebben tanithatéak; illetve, hogy feln6tt-
korukban is megtartanak olyan viselkedésmintakat, melyek mas fajok egye-
deire csak kolyokkorban jellemzdek, mint példaul a jatékossag és az emberhez
valo ,,csecsemdszer(i” kot6dés.® Mivel eredendden is falkdban €16 allatok, igy
nem okoz szamukra nehézséget a csaladi rangsorba valé beilleszkedés sem.
Domesztikaciéjuk sordn kognitiv képességeik ugy alakultak, hogy konnyebbé
valjon szdmukra az emberi kommunikécids jelzések megértése. Ennek ko-
szénhetden gyorsan megtanuljak értelmezni az ember szemmel val6 iranyi-
tasat és a mutatast, illetve 6k maguk is képesek a gazda figyelmének szemmel
val¢ iranyitasara. Képesek az érzelmek felismerésére, mindezt pusztan az em-
beri arckifejezésbdl kikovetkeztetve. Szamos olyan szocidlis készséggel rendel-

4 Stori Agnes: Az dllatokhoz valé viszony a térsas-tarsadalmi kapcsolatok rendszerében. Dok-
tori disszertacio, ELTE BTK Pszicholégiai Doktori Iskola, 2007.

5 Carola Otterstedt: Tiere als therapeutische Begleiter: Gesundheit und Lebensfreude durch
Tiere - eine praktische Anleitung. Stuttgart 2001.

6 Topal Jozsef - Hernadi Anna: Gydgyité dllatok: tudomény vagy kuruzslds? In: Magyar Tudo-
many 112. (2011) 6. sz. 678-686.
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keznek tehat, amelyek hatékonysagukat tekintve megfeleltethet6k az emberi
képességeknek. Ezek mentén a képességek mentén pedig a kutydk - ha nem is
egyediilall6, de mindenképp kiemelkedé mddon - alkalmasak lehetnek a fog-
lalkozdsokon valo részvételre, a gyermekekkel val6 egyiittmiikodésre, a tolik
és veliik val6 tanuldsra.”

»Az dllat mdr puszta jelenlétével megvdltoztatja a helyiségben uralkodé han-
gulatot, személyesebb irdnyba tereli a beszélgetést, tovdabba sok, gyigyitds céljdt
szolgalo gyakorlatot 6sztonds jatékka vardzsol. ... Ahol tehdt a terapeutdk a sa-
jat korldtaikba iitkoznek, vagy ahol emberek kozotti akaddlyokat kell legyéz-
niiik, ott az dllatokkal gyakran konnyebben és hatékonyabban jutnak ered-
ményre. Utat taldlnak még a zarkézott, gatldsos, félénk emberekhez is, és rabir-
jék 6ket, hogy megnyiljanak, hogy aktivélédjanak.”™

Az allatasszisztalt szocialiskészség-fejlesztésben a kutya egyfajta katalizator-
ként vesz részt, fokozva a tarsas interakciok mennyiségét és mindségét kez-
detben az ember-4dllat, majd fokozatosan az ember—ember-szinten.® A részt-
vevOk megtapasztalhatjak a megkiilonboztetés, sajnalat vagy itélkezésmentes
elfogadast, melynek koszonhetden javul a hangulat, az esetleges szorongast
pozitiv érzelmek valtjék fel, novekszik az 6nbizalom. Biztonsag- és kompeten-
ciaérzetiik fokozddik. Mindezen pozitiv véltozasok pedig a tovabbiakban
nagyon j6 alapként szolgilhatnak a szocidlis kompetencia szakszer(, célira-
nyos fejlesztésére.

Egy kutyaval segitett szocialiskészség-fejlesztod
program sziiletése

A kutyas szocialiskészég-fejleszté csoport alapotlete 2018-ban, a gydri Gyogy-
pedagdgiai Halézat ujonnan indulé munkakozosségének, a BTMN ellaté ha-
l6zat induldsanak apropdjan fogalmazodott meg. A hélézatban utazd gyodgy-
pedagdgusként dolgozé szakemberek a Gyér varos dvoddiban integraltan
nevelt beilleszkedési, tanuldsi és magatartasi problémakkal kiizdé kisgyer-

7  Claudia Fugazza: Csindld utdnam! Szocialis tanulds, 4j médszer a kutyakiképzésben. Buda-
pest 2018.

8  Vivienne Klimke: Gydgyité allatok. ,Akikre” mindig szamithatunk. Budapest 2003.

9  Aubrey Fine: Handbook on Animal-Assisted Therapy. Cambridge, Massachusetts 2010.



A szubjektiv életmindség, a tdrsas kapcsolatok és a szocidlis kompetencia sszefiiggései - 53

mekeket latjak el, az altaluk ellatott gyermekek koziil keriiltek ki a kutyéval
asszisztalt kiscsoport ,.els6 fecskéi”

A résztevevé gyermekek kivalasztasa soran elsddleges szempont volt a
csoport homogenitdsanak biztositdsa, igy a bekeriilés kritériuma a BTMN sta-
tusz és a szakért6i véleményekben megjelend, a szocidlis teriilet elmaradasara
utalo észrevétel, illetve az ilyen irdnyu fejlesztésre vonatkozo javaslattétel volt.

A program a 2018/2019-es tanév elején 1 csoporttal, a szakvéleményekben
javasolt kiscsoport-létszamot figyelembe véve 4 f6vel indult, a tanév soran
azonban 6 fére béviilt. A foglalkozasok heti egy alkalommal, 45 perces id6-
tartammal valdsultak meg. A csoporttagok szocidlis készségeinek kiinduld
fejlettségét a szakvéleményekben leirt informdciok alapjan, azokat sziil6i és
neveldi véleményekkel, elbeszélésekkel kiegészitve probéltuk szintezni, rogzi-
teni.

Az intervenci6 alapjat mar létezd, kifejezetten a szocidlis, vagy ahhoz ko-
zeli készségek fejlesztését szolglod programok,'” fejlesztési- és jatékgytijtemé-
nyek képezik,"! melyek a célcsoportra torténd adaptacié utdn kiegésziiltek az
egyre szélesebb korben alkalmazott, bar kordntsem egységes kutyds médszer-
tannal. Egyarant helyet kaptak benne a szocialis érdekérvényesitd képességek,
az érzelmi képességek, a szocidlisprobléma-megold6 képességek, a megkiiz-
dési stratégidk és a szocidlis kommunikacids képességek fejlesztését célzo fel-
adatok, jatékok is.

A folyamatos tervezés és dokumentacié mellett a tanév soran elkezd6dott
a fejlesztOprogram rendszerbe foglaldsa és a bel6le késziil6 kiadvany megszer-
kesztése is, mely az el6zetes tervek szerint ,,EBilleszté-BEilleszté” cimmel a
2019/2020-as tanévben keriil kiaddsra. A médszertani segédanyag egy teljes
tanévet lefedd, 32 egymasra épiild, kutyaval segitett szocialiskészség-fejleszté
foglalkozas pontos leirasat foglalja majd magaban, 6 témakorre felosztva.

A kozel egy éve tart6 program tapasztalatai rendkivill pozitivak: a gyerme-
kek orommel vesznek részt a foglalkozasokon, motivaltak és egytttmuko-
déek. A problémas helyzetek szama érezhet6en csokkent a tanév soran. A cso-
porttagok egyarant megtanultak egymasért, egymassal és egymassal tisztes-
séges versenyben allva dolgozni. Szintén pozitiv tapasztalatokrdl szamoltak be
a szll6k is, kiilon kiemelve az allatok irdnyaba mutatkozo félelmek oldédasat,
a biztonsdgot add légkort, az erds- és hosszan tarté motivalt dllapotot a fog-

10 Csendes Eva: Eletvezetési ismeretek és készségek. Ovodai program. Budapest 1997.
11 Elfriede Pausewang: 150 her k utvareni osobnosti pro déti od 3 do 8 let. Praha 1993.; Andrea
Erkert: Hry pro usmérnovani agresivity. Praha 2004.
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lalkozdsok kapcsan, a kapcsolatteremtd- és tartd képesség érezhetd fejlédését,
az élménymegosztas fejlddését, nyitottsagot az 0j tapasztalatok szerzésére.

A program és egyaltalaban a kutyas terapia hatdsanak megragadhatdva és
statisztikailag kimutathatéva tételének érdekében azonban a 2019/2020-as
tanévtél mar legalabb 2 csoport inditdsat tervezziik, mindkett6t illesztett
kontrollcsoportok kialakitasa mellett. A mérhetdség érdekében a fejlesztés
kezdetén és végén sziil6i és nevel6i kérdSives kikérdezés,'* valamint a Vine-
land szocidlis érettségi skéla felvétele valosul majd meg.”® A tervek kozt szere-
pel a Gyermekviselkedési Kérdéiv (CBCL) sziiléi és gondozdi valtozatanak
felvétele is."*

A kisérleti program soran kidolgozott modszertani segédlet és a mérések-
bél szarmazé adatok reményeink szerint a késébbiek soran hozzajarulhatna-
nak a kutyas terapia jelenlegitdl egységesebb mddszertanahoz és a tovabbi,
szélesebb kor kutatasok megkonnyitéséhez, ezéltal pedig a modszer tudoma-
nyos megalapozottsagahoz, melyekre nagy sziiksége lenne ennek az egyre
populdrisabb, dm még mindig gyerekbetegségekkel kiizd6 terapias eljardsnak.

12 Zsolnai Aniké - Lesznydk Mdrta — Kasik Ldszl6: A szocidlis és az érzelmi kompetencia néhany
készségének fejlettsége 6vodds korban. In: Magyar Pedagdgia 3. (2007) 233-270.

13 Szabé Csilla et al.: A szocialis képességek és a viselkedésszabalyozas megitélése. In: Gyogy-
pedagogiai Szemle 42. (2014) 3. sz. 197-203.

14 T H. Achenbach: Manual for the Child Behavior Checklist/4-18 and 1991 Profile. University
of Vermont, Department of Psychiatry, Burlington, VT. 1991; Achenbach, T. H.: Manual for
the Teacher’s Report Form and 1991 Profile. University of Vermont, Department of Psychi-
atry, Burlington, VT. 1991.
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Bencze David

Az impériumvaltas sajatossagai
Ersekujvarban (1918-1920)

1. Bevezeto

Az impériumvaltas, vagyis Magyarorszag felbomldsa a magyarsag szamara
olyan traumanak szamit, mely mind a mai napig komoly hatast gyakorol a k-
z0sségi identitds formalddasara. Mindezzel egyiitt kétségtelen, hogy Trianon
a magyar nemzeti tragédiaknak a legmarkansabb pillanatahoz tartozik. Egy-
részt azért, mivel jelentésen sériilt az orszag tertileti integritdsa, s emellett a
maradék Magyarorszag a régidban vald vezets szerepét is végképp elveszitette.
Ekézben azoknak a magyaroknak a sorsa, akik az impériumvaltast kévetéen
valtak az anyaorszagbol tjonnan létrejott allamok kisebbségeivé, rendkiviil
Osszetetté valt. A helyzetet tovabb bonyolitja, hogy a dontést egy olyan nem-
zetkozi tanacskozds hozta, amely nem torekedett a kompromisszumos meg-
oldasra Magyarorszag és az ujonnan alakulé nemzetallamok kozott.

Mint tudjuk, a Monarchia nemzetiségi osszetételét figyelembe véve a poli-
tikai nemzetet jelentd magyarsag és a nemzeti kerethez tartoz6 nemzetiségek
kozott olyan fesziilt helyzet alakult ki, amely az elhtiz6dd, vesztes haboru kap-
csan csak tovabb fokozddott.! Az elveszitett elsd vilaighabord pedig a torté-
nelmi Magyarorszag felbomlasdhoz vezetett. Tehat megallapithatjuk, hogy az
impériumvaltas gyakorlatilag az elveszitett vilaghabortval és a nemzetiségek
onéllésodasi torekvéseivel kezd8dott el, igy az egészet olyan folyamatként kell
kezelniink, amelynek meghatarozé kezdépontja a nemzeti tandcsok megala-
kuldsa volt.? A folyamat soron kovetkezd ,,allomasa” Szlovékia déli részének
csehek altali birtokbavétele, ,,csticspontja” pedig — ha ezt lehet igy nevezni -,

1 Jdszi Oszkdr: A Habsburg Monarchia felbomlésa. Budapest 1982.
2 Romsics Igndc: A trianoni békeszerz6dés. Budapest 2001; Trianon. Szerk.: Zeidler Miklds.
Budapest 2003.
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amikor a magyarok altal lakott teriileteken a szlovékiai magyar politika elkez-
di a szarnyait bontogatni, és megalakulnak az els6 magyar partok Csehszlo-
vakiaban. Ezt azért is tekinthetjiik ,,csicspontnak” mivel a politikai elit az
1919-es év masodik felében felismerte annak fontossagat, hogy a kisebb-
ségben rekedt magyarsag érdekképviselete elengedhetetlen egyrészt a béke-
targyaldsok lezarasaig, masrészt pedig a csehszlovak politika térhéditasanak
az ellenstlyozasa tekintetében. A békediktatum aldirasat, illetve a szerzédés
ratifikalasat pedig a folyamat zaréakkordjaként értelmezhetjiik.

Mint ismeretes, az elsé Csehszlovak Koztarsasagot a demokracia és a né-
pek onrendelkezési joganak megtestesitjeként szoktdk emlegetni. Mar a vi-
laghdboru alatt ezeket az elveket hirdették a csehszlovak emigrans kormany
emberei. Vagyis, hogy a majdani 4j dllamalakulat nem fogja a korabbi német
és magyar politika kisebbségekkel szembeni gyakorlatat folytatni, s minden
nemzetiség az dnrendelkezés utjara léphet. Az impériumvaltds utan pedig
nagy sulyt helyeztek ra, hogy azok a mindennapok gyakorlataban is a torvé-
nyes keretek kozott tiinjenek fel, gondoljunk csak a cseh torténelmi allamjogra
val6 hivatkozdsokra, s arra a gyakorlatra, hogy a kisebbségeknek sz6l6 tor-
vények jelentéktelenek legyenek, a kisebbségek ,,csupan” a polgari jogaik vé-
delmében részesiiljenek. Ezért talalkozhatunk a csehszlovak f6hatalom olda-
larol szamos olyan esettel, amikor nem ment bele konfrontalddasba a sérelme-
ket felsorakoztaté kisebbséggel szemben. Igy a magyar kisebbség énrendel-
kezése a gyakorlatban nem valdsult meg. S6t a f6hatalom az elejétdl kezdve
kovetkezetesen torekedett arra, hogy az orszag csehszlovak nemzeti jellegét
minél nagyobb térben bontakoztassa ki, s a kisebbség dltal lakott teriileteken
a kisebbségi jelleg hattérbe szoritaséra, annak politikai, tarsadalmi, kulturalis,
gazdasagi és szambeli erejének és sulyanak minden eszkozzel valé csokken-
tésére torekedtek.’

A csehszlovak uralom ala keriilt magyarsagnak kezdettdl fogva kemény és
kitart6 harcot kellett vivnia nemzeti és emberi jogaiért. Szlovakia teljhatalma
minisztériuma ugyanis mindjart a cseh megszallast kovet$ idékben megkezd-
te a szamdra nemkivanatos magyarok elizését.* Sorozatban sziintette meg,
vagy viéltoztatta (cseh)szlovakka a magyar iskoldkat, ahol ezt nem tudta elérni,

3 Popély Gyula: A felvidéki sorsforduld. Etnikum, impériumvaltas, orszaghatar. Regio 1990/1,2;
Popély Gy: Felvidék 1914-1920. Budapest 2010.; Popély Gy: Felvidék 1918-1928. Az els6 évtized
csehszlovék uralom alatt. Budapest 2014.

4 Ablonczy Baldzs: Menni vagy maradni? Az 1918 utani tivozas és a helyben maradas moti-
vumai az emlékiratokban. In: Pro Minoritate 2018/4.
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ott megnehezitette miikodésiiket.” A foldreform intézkedéseinek koszonhet6-
en pedig igyekeztek felhigitani a tobbségében magyarok altal lakott déli terii-
leteket. Egyébként altalaban véve is tobb erdfeszitést fejtettek ki annak érde-
kében, hogy a szlovak orszagrész minél inkdbb elveszitse magyar jellegét,
gondoljunk csak a szimbolikus térhoditasra és az irredentizmus vadjara, vala-
mint a magyar intézmények és egyesiiletek mtikodésének a betiltasara, felfiig-
gesztésére.®

A magyar kozosség fontos rétegét, a magyar értelmiséget, a korabbi poli-
tikai elitnek egy bizonyos hanyadat, valamint a gazdasagi elit jelentds részét és
a tarsadalom kozéprétegét meghatarozo dllami alkalmazottakat 1919-1920 ko-
z6tt rendkiviil nehéz helyzetbe hoztdk, illetve a korabbi meghatarozoé befolya-
sukat igyekezték ellehetetleniteni. Persze a presztizsvesztés nem hozta maga-
val a teljes lefejezés tényét, viszont minden tekintetben mar az allamtol fiigget-
len pozicidkban kellett folytatniuk mikodésiiket. Ennek a gyakorlatnak ha-
rom megnyilvanulasi médjardl tudunk. Egyrészt arrél beszélhetiink, hogy a
politikai elit és az értelmiség egy része mar a teriilet csehek altali birtokba-
vétele soran kényszerbdl elhagyta a térséget. Itt f6leg azokra kell gondolni,
akiket kitiztek, illetve 6nként vandoroltak ki. Masfeldl a hiiségeskii feltételéhez
kétott munkavallalas megtagaddsa miatt nagyon sok értelmiségi és allami al-
kalmazott valt munkanélkiilivé, vagy éppen annak bekovetkezte miatt de-
klasszalodasra keriilt. A htségeskiivel ugyanis arra kényszeritették az allami
szféraban a munkavallalokat, hogy a Csehszlovdk Koztarsasagnak tegyenek
hiségeskiit. Annak megtagaddsa miatt valtak az elején munkanélkiilivé, majd
kés6bb valamilyen fizikai munkdssa tanarok, tudésok, miivészek stb. Az elit
befolydsa megnyirbdlasanak a harmadik médja f6leg az anyagilag befolyasos
elitet érintette. Itt {6képp azokra a vagyonos gazdakra kell gondolnunk, akik a
foldreform 4ltali foldelkobzasok és a pénzreform elénytelen atvaltdsa miatt
veszitették el tarsadalmi pozicidikat.”

Mivel Trianon és az impériumvaltas folyamata nemcsak az elcsatolt terii-
letek arculatat alakitotta 4t, s nemcsak a kozosségi identitas meghatarozasa-

5  Popély Gyula: Népfogyatkozas. A csehszlovékiai magyarsag a népszamlalasok titkrében 1918—
1945. Budapest 1991; Popély Gy: Ellenszélben. A felvidéki magyar kisebbség els6 évei a Cseh-
szlovék Koztarsasagban (1918-1925). Pozsony 1995.

6  Michela, Miroslav: Pod heslom integrity. Bratislava 2009.

7 Popély Gyula: Felvidék 1914-1920 i. m.; Olvedi Jdnos: A szlovenszkéi magyarsag tdrsadalmi
rajza. Magyar [rds 1926/3, 1.; Kisebbségi magyar kdzosségek a 20. szézadban. Szerk.: Bdrdi
Nandor - Fedinec Csilla - Szarka Ldszl6. Budapest 2008.
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ban, a magyar kollektiv emlékezetben hagyott mély nyomokat, hanem logi-
kusan kovetkeztetve a torténetirasra is nagy hatdst gyakorolt. Igy a témdt na-
gyobb perspektivabdl vizsgald szakirodalom jellemzden és érzékelhet6en
sokoldalt és sokszin(i. Igy e munka alapvetden csak reflexiét jelent a nagy-
perspektivaban megkozelitett szakirodalomra, s inkabb kivan foglalkozni a
helyi torténésekkel. Emellett azt is fontosnak tartom djra kiemelni, hogy csu-
pan néhdny helytorténeti mu jelent meg eddig, amely regionalis szinten tar-
gyalta a korszak eseményeit. Ezek jelent8s része inkabb ismeretterjesztés
szandékaval sziiletett meg, igy ezeket erds kritikaval kell kezelni. Masfel6l ren-
geteg olyan tematikus iras latott napvilagot, amely egy-egy torténelmi jelen-
séggel foglalkozik a szlovakiai magyarsag szaz évét illetéen, viszont ritkan tar-
gyalja a régiora vonatkoz6 kovetkeztetéseket.®

A tanulmany tehat az egykori Magyarorszag kivalasztott régidjaban —
Ersekujvéron és kdrnyékén - a f6hatalom dtmenetének a bemutatésat véllalja
fel, s azon beliil is a csehszlovak berendezkedés elsé felvonasat. Vagyis a cseh
légiok megjelenéséig vallalkozik az események targyaldsaban. Levéltari elem-
zésekbdl kideriilt, hogy az 1918. év végi és 1919. év eleji dnkormanyzat altal
adott intézkedések a Karolyi-féle pacifizmus szellemiségében sziilettek meg és
a helyi kozbiztonsag fenntartdsanak megteremtésére iranyultak. Ennek okan
kiilon fejezetben szeretném megvizsgalni, hogy milyen 6sszefiiggések voltak
a helyi 6nkormanyzatokhoz érkezett utasitdsok és arra adott reakciok, vala-
mint a folyamatos cseh birtokbavétel hire kozott. Igy példaul a magyar 4llam-
hoz tett htiségeskii-kovetelés mennyire befolyasolta a hivatalnokok és a kép-
viselGtestiilet elmenekiilését a térségbol.

Levéltari kutatasbol azt is érdekesnek taldltam, hogy a Tanacskoztarsasag
Voros Hadseregének a megjelenése mennyire adott 4j lendiiletet vagy lehet6-
séget arra, hogy a magyar integritas mellett egyfajta ellendllas bontakozzon ki.
Meglep6, hogy az északi hadjarat ideologikus mivolta miatt a kornyék szlovak
nemzetiségl tobbséggel rendelkez6 telepiilésein (példaul Tétmegyeren — Pa-
larikovo), vagy Ersekdjvarban allomasozé cseh nemzetiségli katondk egy ré-

8  Vo.: Angyal Béla: Erdekvédelem és 6nszervez8dés. Fejezetek a csehszlovékiai magyar pért-
politika torténetébél 1918-1938. Galanta-Dunaszerdahely 2002.; Bukovszky Ldszlé: Allam-
hatalmi valtozdsok a Matyusfoldon 1918-1919-ben és 1938-ban. In: Matyusfold II. Egy régi6
torténete a XI. szazadtol 1945-ig. Komarom-Dunaszerdahely 2005; Dedk, Ladislav: Slovensko
a Madarsko v rokoch 1918-1920. Martin 1995; Fedor Houdek: Vznik Hranic Slovenska. Bra-
tislava 1931; Hronsky, Maridn: Slovensko pri zrode Ceskoslovenska. Bratislava 1987; JeZek
Zdenék: Boj o Slovensko v letech 1918-1919, vlastni naklad. Praha 1928; Romsics Igndc: Ma-
gyarorszag torténete. Budapest 2017; Szekfii Gyula: Hirom nemzedék. Budapest 1920.
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sze Udvozolve fogadta a hadsereg katonait. S az is érdekes lehet, hogy tobb
magyar tobbségl teriileten viszonylag negativan, az Gjabb haboruskodas
veszélyével fenyegetve érz8 kozosségek elutasitottak az agressziét. Igy amig
a cseh légiokban a rendfenntartas Oreit lattdk, addig a magyar hadseregben a
rend felforgatoéit vélték felfedezni.

2. A kisebbségi helyzet kialakuldsanak determinaltsaga

A Csehszlovakiaba keriilt magyarsag tényleges szamat nem lehet hitelt ér-
deml6 médon, pontosan megallapitani. Mivel a népszamlalasok altalaban tiz
évenként keriilnek megszervezésre, ezért a szlovakiai magyarsag demografiai
adatainak a valdsagossagat, azok jellemz&it csupan korldtozott érvénnyel is-
merhetjitk meg. A vizsgalt korszakunkra vonatkozoéan az 1910-es magyar-
orszagi-, az 1919-es csehszlovak rendkiviili-, és az 1921-es tervezett népszam-
lalast tudjuk felhasznalni. Az impériumvaltas el6tt, a ,boldog békeidékben”,
a prosperitas idészakaban a gondtalan joléttel és gazdagsaggal osszefonddott
Felvidék vegyes teriiletnek szamitott. Az adatok tanulsaga szerint azonban itt
is, akdrcsak a torténelmi magyar allam teriiletén mashol is, elérehaladott alla-
potban volt a magyarsag javéra torténd asszimildcié. A pragai Allami Statisz-
tikai Hivatal altal 9sszeallitott retrospektiv kimutatas szerint az 1910. évi nép-
szamlélas alapjan a mai Szlovakia teriiletén Gsszesen 2 926 824 lakos élt. Az itt
él6 népesség megoszlasa az anyanyelv tekintetében 57,63% szlovak, 30,62%
magyar, 6,73% német, 3,32% rutén, és a lengyel, cseh, szerb, horvat, roman
kisebbség az 1%-ot sem érte el.” Az 1910. évi népszamlalds a késdbbi Szlo-
vakidnak és Kdrpataljanak megfeleltetheté teriileten 6sszesen 818 magyar jel-
legti kozséget mutatott ki, amelybdl 671 kozségben 80% felett volt a magya-
rok szama, tovabbi 76 kdzség magyar dominancidjunak tekinthetiink, vagyis
a magyarok lélekszama 50-80% kozott mozgott és a maradék 71 kozség idegen
tobbséglinek szdmitott.'

A magyar ajku lakossdg szamara a beilleszkedés rendkiviil nehézkesnek
bizonyult. Az 1918-1920-ban lezajlott dllamfordulat kovetkeztében szamukra
4j, s szamos szempontbol idegen tdrsadalmi, politikai viszonyok koézé kény-
szeriilve nemzeti kisebbségi stdtuszba keriiltek. A kisebbségbe valo keriilés

9  S¢itani lidu v republike Ceskoslovenské zedne 15. tinora 1921. I. Ceskoslovenskd statistika —
Svazek 9. Praha 1924. 75.
10 Turczel Lajos: Két kor mezsgyéjén. Pozsony 2007. 9.
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magaval hozta a szlovakiai magyar tarsadalom negativ népesedési és statisz-
tikai mutatéit. Az 1910-es népszamlals adatai példaul azt mutatték, hogy a
Szlovékia teriiletén €16 magyarsdg szama 884 ezer f6 volt. Ez valamivel tobb
mint 30%-ot jelentett a teriilet dsszlakossagahoz képest. Ez utan 1919 nyaran
szerveztek egy Ujabb néposszeirast, amelynek az volt a célja, hogy felmérje a
frissen megalakult orszag tényleges Osszetételét. Az eredmény szerint a terii-
leten é16 magyarsag lélekszama 689 ezerre csokkent, amely szdzalékos arany-
ban 23,6%-ot jelentett. A cseh és a szlovak historiografia ezt a fajta csokkenést
az 1910-es népszamlalds hitelességének a megkérddjelezésével magyardzza.
Ekkora csokkenést azonban nem lehet ilyen egyszertien magyarazni. Simon
Attila ugy véli, hogy alapveten tobb tényezd okozza a nagy kiillonbséget. Az
elsé tényezd a menekiiltaradat nagysaga, a masodik a tobb identitassal ren-
delkezd varosi lakossag identitasvaltdsa. Szintén tényezd a negativ népmoz-
galmi adatok, és az asszimildcié. Mindezek mellett a népszamlaldas meto-
dikajaban vald valtozas is okozhatja a csokkenés mértékének a nagysagat.!!
A Vavro Srobér 4ltal vezetett szlovakiai teljhatalmti minisztérium az 1919-es
Osszeirast végzd biztosok szamadra kiadott egy gyakorlati ttmutatét, amely 50
paragrafusba stiritve foglalta 6ssze a sziikséges tudnivaldkat a szamlélas alta-
ldnos elveivel, a kibocsatott 6sszeirasi ivek egyes rovatainak kitoltésével, illetve
az adatok 9sszegzésével és statisztikai feldolgozasaval kapcsolatban. Az utmu-
tatd (Podrobné Poucenie pre popisujucich poverenkov) 31. paragrafusa tartal-
mazta a nemzetiség felvételezésével kapcsolatos alapelveket és gyakorlati uta-
sitasokat. A nemzetiség alatt a felndtt (14 évesnél idésebb) és szellemileg
egészséges személyeknél az egyén nemzetpolitikai meggy6z6dése értendo,
amely egy bizonyos nemzeti kozosséghez vagy nemzethez val6 faji hova-
tartozason alapszik. Emellett hozzatették, hogy mindenkinek csakis egy nem-
zetisége lehet. Ennek meghatdrozasanal egyediil a megszamlalt személy akara-
tanak a megnyilvdnuldsa a dontd, s annak adatat feltétlentil hitelesnek kell
tekinteni, feltéve persze, ha nem bizonyosodik be, hogy ezt a bevallast mas
személy kényszeritve tette.’> Mindez azt jelenthette, hogy a nemzetiségi kérdés
nagyobb hangsulyt kapott, mint az anyanyelv. Igy példdul a zsidésdgnak a ma-
gyar nemzetiségtdl valé disszimilacidja is megtorténhetett. A zsidésdgnak a
magyar nemzettestbdl valé nagyaranyud formalis kivalasat az elsé hivatalos,

11 Simon Attila: Egy rovid esztendd kronikédja. A szlovékiai magyarok 1938-ban. Somorja 2010.
11-13.

12 Mrdz, Josef: O predbézném s¢iténi lidu na Slovensku roku 1919. I. Ceskoslovensky statisticky
véstnik. 25
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vagyis az 1921-es népszamlalas inditotta meg, ugyanis a zsid6 valldsu szemé-
lyeknek lehetévé tették, hogy zsidé nemzetiségként definialjak magukat. En-
nek eredménye az lett, hogy amig korabban az 1910-es népszamlalas a késébbi
Szlovékia teriiletén 140 415 zsid6 vallastit mutatott ki, addig az 1921. évi nép-
szamlalaskor Szlovdkidban 70 529 volt azoknak a szdma, akik zsid6 nemzeti-
séglinek vallottak magukat.”

Egyébként az 1921-ben megtartott elsé hivatalos népszamlélas soran 634
827 £6, vagyis Szlovakia lakossaganak 21,48%-a vallotta magat magyarnak, az
1930-as népszamlalas idején pedig még tovabb csokkent a szlovdkiai
magyarok szdma, amely 571 988 f6t, vagyis az dsszlakossag 17,58%-4t tette ki."*
Ezt a nagyaranyu és rohamos szambeli csokkenést a fenti koriilményeken ki-
viil még szamos olyan ok generalta, amely a magyar kisebbség nemzeti erejét
és ellenallasi képességét folyamatosan gyengitette. Turczel Lajos szerint ,,a ki-
sebbségi elnyomottsigbdl dllamalkoté nemzetté vdlt cseh és szlovik népben a
visszavdgds szelleme élénken élt, és azt az iskola és a kozvéleményformalo erdk
tovdbbra is ébren tartottdk. A magyarellenes elfogultsigot a Horthy-féle Ma-
gyarorszdg revizionizmusa és a csehszlovdkiai magyar ellenzéki partok irreden-
tizmusa még intenzivebbé tette.”> Természetesen Turczel ezen kijelentése elég
tendenciozus és tulzd, de mindenesetre lehetett némi alapja. Ami sokkal in-
kabb kihatott a szlovakiai magyarok kisebbségi helyzetének a determinalt-
sagara, az elsGsorban a régi kozhivatalnoki rétegnek a Magyarorszagra valé
6néllé tavozasa, valamint az itt maradtak zomének az allampolgarsag rendez-
hetetlensége utan torténd kiutasitdsa. Olvedi Janos szerint 101977 személyt
utasitottak ki Szlovakia és Karpatalja teriiletérél. Az itt maradtakrol pedig
megallapitja, hogy ,a nép problémdival szemben érzéketlen maradt, és kaszt-
szellemmé fajult nagyfoki exkluzivitdsa a fordulatig nem csékkent.™® A kozép-
osztaly kiesésének a gondjat abban éllapithatjuk meg, hogy nemcsak Iélekbeli
hianyt jelentett a szlovakiai magyarok aranydban, hanem ez a kiesett réteg kul-
taurahordozé és kulturafogyaszto jellege nagymértékben befolydsolta a szlova-
kiai magyarsidg megszervezGdésének a kérdését a két haboru kozotti idé-
szakban.

Popély Gyula a népszamlalds sordn felmutatott adatok mellett a szlovakiai
magyarsag terilleti elhelyezkedésében is latja a determindltsag okat. Ugyanis

13 Turczel L.: Két kor mezsgyéjén i. m. 12-13.

14 Simon A.: Egy révid esztendd i. m. 12.

15 U6 14.

16 Olvedi J.: A szlovenszkdi magyarsag tarsadalmi rajza i. m. 1.
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a szlovakiai magyarok altal lakott teriilet pantlikaszertien mindeniitt szorosan
a csehszlovak-magyar orszaghatar mentén huzédott. A magyar etnikum ilyen
alaku elhelyezkedése az 4j dllamban hatranyos volt abbol a szempontbol, hogy
annak nyugati és keleti végei rendkiviil messze voltak egymastol, emellett pe-
dig szinte semmilyen kétddése nem volt egymashoz, sét nyilvanval6an kultu-
ralis, mentalitasbeli és vilagnézeti kiillonbségek mutathatok ki az egyes régiok
kozott."”

Simon Attila szerint a magyarsag csokkenése a statisztikakhoz képest a va-
lésagban nem volt olyan mértékii, mint ahogyan azt a szamok jelzik. A varo-
sokbol némileg ugyan kiszorult a magyarsag, de Ersekdjvarban, Lévan, Rozs-
ny6n, Rimaszombatban, Losoncon tovabbra is a magyar nyelvl lakossag sza-
mitott domindnsnak. A varosok kulturalis jellegiikben, valamint a koztereken
hasznalt nyelvet tekintve inkdbb magyar nyelvvel birtak.'®* A magyar lakossag
presztizsvesztésének az okat Simon Attila abban latja, hogy a magyar kisebb-
ség tobbnyire falun élt, igy a cseh protekcionista iparpolitika és a protekcio-
nista foldbirtokreform a kisebbség eldnytelen bevondsa okozta. Az eldnytelen
iparpolitika okan a szlovakiai magyarok altal lakott régidonak tovabb nove-
kedett a gazdasagi lemaradasa, nemcsak a cseh- és morvaorszagi, hanem a
szlovékiai teriiletekhez képest is. Ami a foldbirtokreformot illeti, kordbban
e teriilet jellemzGen tdlnyomorészt nagybirtokokbol llt, s ennél fogva pedig
viszonylag alacsony volt az 6nall6 gazdalkodok és nagy foldtulajdonnal nem
rendelkezé mezégazdasagi munkasok szama. A csehszlovak 1919-es foldbir-
tokreform a visszavagas szellemében protekcionista és nacionalista szempont-
bdl lett végrehajtva. Az 1919-ben bekovetkezett Alois Rasin nevéhez fliz6d6
pénzreform aranytalanul véltott at a csehszlovak koronara, igy a szlovakiai
magyarok jelentds része elszegényedett.”

3. Az impériumvaltas statisztikai kovetkezményei
Ersekujvarban és vidékén tomoren

Ahogyan sejteni lehet, Ersekujvar hasonld nemzetiségi valtozdsokon ment ke-
resztiil, mint a szlovakiai magyarsag. A 1910-es népszamlalasi adatok alapjan
a varos szinte teljesen magyar nemzetiségti volt. A kicsivel tobb mint 16 ezer

17 Popély Gy.: Ellenszélben i. m. 10
18 Simon A.: Egy r6vid esztend6 i. m. 22
19 U6 23-30.
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f6t szamlalo varos 91,1%-a magyar anyanyelviinek vallotta magat. Mellettiik a
szlovakok, a csehek és a németek egyiitt alig tették ki az ezer f6t.*° 1919-es
rendkiviili népszamlalason a varos lakossdganak a szdma 19998 f6 volt, mely-
bél a magyarok lélekszama 12 881 f6t (64,5%) tett ki. Mellettiik a szlovakok
szama 6 861 f6 (34,5%) volt. 1921-re mar a 19 024 f6bdl 9 437 (49,6%) vallotta
magat magyarnak és 7 857 (41,3%) pedig csehszlovaknak. Ezekbdl megalla-
pithatd, hogy a két vilaghaboru kozotti idészakra a homogenizalt varosbol tel-
jesen kétnyelvli varos lett, ahol a két nemzet aranya nagyjabdl kiegyenlitett
jelleget mutatott.”!

Az érsekajvari vonzaskorzetben 1év6 telepiilések koziil Tardoskedden az
1910-es népszamlalds alapjan 5353 lakosabol 5050 £6, vagyis majdnem az egész
telepiilés magyar anyanyelvvel birt, a szlovaksdg szama 234 {6t tett ki.** A 1919-
es rendkivilli néposszeirason a kozség lakosainak a szdma elérte a 6137 fét,
amelybdl 5578 magyar és 551 csehszlovak volt, a zsidé vallasu lakossag pedig
mindéssze 76 {6 volt.? A két évvel kés6bbi népszamléldsi adatok azt mutatjék,
hogy az Osszlakossag 5815 f6re csokkent, amelybdl 5025 magyar nemzetiségli
volt. A szlovdkok szdma ekkor 698 f6t szamlalt.* A statisztikai szamokbal ki-
deriilt, hogy a népesség dsszetétele tiz év alatt nem véltozott jelentdsebb mér-
tékben. Viszont az 1930-ban tartott népszamlalas sordn az adatok a kovetke-
z6ket mutatjdk: 6208 lakosabol 4683 magyar és 1410 csehszlovék volt.® A sza-
mok alapjan megallapithatd, hogy Tardoskedd kozség esetében a békedikta-
tum alairasat kovetd tiz évben megindult egy folyamat, amely a magyarsag
csokkenését és a magukat csehszlovak nemzetiségiinek vallok radikalis nove-
kedését okozta. Elképzelhetd, hogy ez egyfajta asszimildcié eredménye, de az
sem lehet kizarandé ok, hogy bizonyos kériilmények hatasara a falu lakossa-
ganak egy része csehszlovdknak kezdi vallani magat.

Nagysurany esetében az 1910-ben lezajlott néposszeirds alkalmaval a varos
5225 lakosabdl 3413 f6 szlovéknak, 1626 {6 magyarnak és 176 németnek vallotta

20 Szlovékiai Magyar Adatbank: Teleptiléstar: In: http://telepulesek.adatbank.sk/, letoltés:
2019. MArc. 4.

21 Seznam miest na Slovensku podla popisu Iudu z roku 1919. Bratislava 1919.

22 A magyar szent korona orszagainak népszamlaldsa. Budapest 1912.

23 Seznam miest na Slovensku podla popisu Iudu z roku 1919. Bratislava 1919.

24 S¢itani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 15. tinora 1921. I Statni tad statisticky. Praha
1924.

25 S¢itani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. Statni tfad statisticky. Praha
1934.
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magat.”® A tendencia késébb csak feler8s6dott. Az 1921-es népszamléldskor
6200 lakos élt a varosban, amelybédl 4714 személy vallotta magét szlovaknak,
s mindossze 887 f6 magyarnak. A szlovdk és a magyar lakossag mellett 451 zsi-
do vallast és 106 német nemzetiségl vallotta be nemzetiségi hovatartozasat.””

Toétmegyeren a statisztikak tiikrében a magyarsag fokozatos kiszoruldsat
figyelhetjilk meg. Amig a 3603 f6bdl ll6 telepiilésen a magyarok szama 1910-
ben még 956 f6bdl 4ll, 1921-re még csak aranyaiban veszit nagysagrendjébol
(932 magyar, 2855 szlovak), 1930-ra viszont a telepiilés nemzetiségi Osszetétele:
262 magyar, 4084 szlovak.

Komjaton 1910-ben a 4103 f6s telepiilésen 3186 szlovdk és 697 magyar tar-
tozkodott. Az 1921-es népszamlalasi adatok szerint a telepiilés lakossaga 300
t6vel emelkedett, ebb6l 4254 szlovdk, és csupan 149 ember vallotta magat ma-
gyarnak. Az 1930-as népszamlalasi adatok szerint mar alig élt ebben a koz-
ségben magyar ajkd lakos (mindésszesen 44 £6).

Udvardon és Naszvadon forditott volt a helyzet. Amig Udvardon az 1910-
es népszamlalas sordn 4377 lakost talaltak, amibdl 4343 magyar, s minddssze
34 szlovdk nemzetiségli személy volt, addig Naszvadon 4304 f6b6l 4179 volt
magyar és 125 szlovak. Az 1921-es népszamlalason mindkét telepiilésen nétt a
lélekszam, illetve a szlovak lakosok szdma is. A statisztikai adatok alapjan
Udvardon 4867 személy élt, ebbdl 4509 magyar, 160 szlovék, 88 roma volt.
Naszvadon ebben az évben pedig 4364-en vallottdk magukat magyarnak, s a
csehszlovakok szama 139 fot tett ki. Mindkét telepiilésen 1930-ra nagy néveke-
désnek indul a csehszlovék kisebbség szdma. Amig Udvardon a magyar nem-
zetiségliek 4536 f6t tudtak kimutatni, a szlovdkok szama az 1921-es népszam-
laldshoz képest joval meghaladja a kordbbi szlovak lélekszam haromszorosat:
510 f6vel. Naszvadon pedig a magyar és a csehszlovak nemzetiségtiek aranya
4628 16 a 379-hez.”

Felvetddik a kérdés, hogy mi eredményezte a magyarsag nagyaranyu csok-
kenését, illetve miért emelkedett folyamatosan a csehszlovakok szdma a vizs-
galt térségben. Egyfel8l minden bizonnyal érvényesiiltek azok a tendencidk,

26 A magyar szent korona orszagainak népszamlaldsa. Budapest 1912.

27 S¢itani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 15. inora 1921. I Statni{ tfad statisticky. Praha
1924.

28 Szlovakiai Magyar Adatbank: Telepiiléstar. In: http://telepulesek.adatbank.sk/, let6ltés: 2019.
marc. 4.

29 Szlovakiai Magyar Adatbank: Telepiiléstar: In: http://telepulesek.adatbank.sk/, letoltés: 2019.
mArc. 4.
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amelyek orszagosan is okoztak a szlovakiai magyarok fogyasat. Tehat az 1910-
es népszamlalashoz képest, 1921-re vonatkozoéan valéban beszélhetiink a la-
kossag egy részének az identitasvaltasardl, és a zsidosag formai kivalasarol a
magyar nemzettdmbbdl, vagy példéul Ersekujvar esetében arrdl, hogy a dol-
goz6 hivatalnokok egy része elhagyta az orszagot. 1930-ra pedig valoszintsit-
hetjiik, hogy az asszimilacié is megtette hatasat.’® A felvidéki magyarsdg jelen-
t6s népességcsokkenése azonban nemcsak az orszdgos atlagot joval megha-
ladé mortalitassal, de az alacsonyabb népszaporulattal is magyarazhat6. Ma
az asszimilaci6 szamldjara irjak a szlovakiai magyarsag nagyaranyd csokke-
nését, azonban a témank idbeni keretei miatt errdl a tényez6r6l még nem
beszélhetiink. A tudatos identitasvaltds modjardl viszont sokkal inkabb. En-
nek aranyat azonban csak becsiilni lehet. Le kell szogezniink azonban, hogy
az identitasvaltds alatt a tobbidentitdst személyek nyelvi valtasat értjiik elsd-
sorban. Ezért ebbe a kategoriaba féleg azok a tobb nyelven biré varosi kozép-
rétegbdl szarmazd személyek tartozhatnak, akik a dualizmus koranak nép-
szamlélasai soran szarmazastdl fuggetleniil inkabb magyarnak vallottdk ma-
gukat, s magyarként kapcsolodtak be a kozéletbe. Identitdsuk azonban ennek
ellenére nem volt véglegesen rogziilve, csupan az aktualis hatalom ,,magyar-
saga” miatt vallottdk magukat magyarnak. Az 1918-1919-es allamfordulatot
kovetben a csehszlovdk nemzeti diktatira és propaganda hatdsara ez a réteg
identitast valthatott, s az 1921-es népszamlalds sordan mar csehszlovak nemze-
tiséglinek vallotta magat. Mindamellett ugy érzem, hogy tovabbgondolasra
szorul annak az értékelése, hogy a statisztikai fogyast a magyar identitastiak
korében (tehat nem a tobbidentitasu népesség korében) mennyire befolya-
soltdk hasonl6 tényezdk, hogy csehszlovaknak valljak magukat. Egyaltalan
felmeriilhet-e az a kérdés, hogy pusztan a személyi érdekek befolyasoltsaga
okan felveszik, vagy elfogadjak a csehszlovék allampolgarsagot, s ezaltal affi-
lidlédnak a csehszlovdk nemzetiséghez. Az 1920-as években az érsekujvari
varosi vezetéshez érkez6 kérvények szamaban rengeteg elutasité biralatot ta-
ldltam az iparengedély kiadatdsanak a tekintetében. Ekozben a Szlovakia telj-
hatalmti miniszteréhez (Vavro Srobarhoz) érkezé iparengedélyi kérvények
olyan médon keriiltek kiadatdsra, amelyek feltételhez szabtak a csehszlovak
éllampolgérsag felvételét. Annak a bizonyitésa, hogy az affilidcié Ersekudjvar-
ban mennyire jtszott szerepet a magyarok identitasvaltdsaban, még hatra
van.

30 Simon A.: Egy rovid esztendd i. m. 11-18.
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4. Ersekujvar a két orszag mezsgyéjén

»A hdborii elvesztése végleg felbontotta a tarsadalmi egyensiilyt. Forradalom rdz-
ta meg a nemzetet, s dllamdt. Négyéves vildghdborii lelki és anyagi pusztitdsa utdn,
a vesztett habori erkélcsi sokkja utdn, a forradalom hisztéridjdval terhelve, emberi
és nemzeti erkolcsében meggyaldzva szakadt el a Csehszlovdkidba keriilt magyarsdg
a nemzettdl s a nemzet dllamdtol.”™

Ilyen megallapitasokkal kezd8dik ,,A felvidéki magyarsag husz éve” cimi
munka, amelynek az eldszava igy kivanta 6sszefoglalni az impériumviltas fo-
lyamatat. Felmeril a kérdés, hogy az 1918. oktober 28-4n megalakuld cseh-
szlovak vezetés szandékarol mennyire volt naprakész a varos vezetése, és az
érsekdjvariak mennyire tudhattak arrdl, hogy a csehszlovak vezetés terveiben
a varos is szerepelt? Popély Gyula torténész ,,Felvidék 1918-1928” cimi kony-
vében is erételjesen hangoztatja, hogy a szlovakiai magyarsagot teljesen varat-
lanul és felkésziiletlentll érte a csehszlovak csapatok teriiletszerz6 szandéka.
Popély Gyula a konyvében megszolalé korabeli irdsokra hagyatkozik, illetve
Pozsony elfoglaldsanak a kérilményeib6l kovetkeztet.** A megye ispanja kii-
16nbo6z6 taviratokban figyelmeztette a varos polgarmesterét még az Gszir6zsas
forradalom elétt, hogy az orszag integritdsa szempontjabdl elengedhetetlen a
kozbiztonsag fenntartdsa, vagyis ha a rend megmarad, akkor az adott telepiilés
az orszag része marad.”

A kozellatasi és gazdasagi nehézségekkel parhuzamosan a haboru végén a
hatorszagi eseményekre kihatassal volt az orszag fesziilt belpolitikai helyzete,
valamint a vesztes hdboru esetlegessége. Mig az 1918. év nyaran viszonylag
nyugodt volt a kozhangulat a varosban és kérnyékén, oktoberben és novem-
berben a helyzet radikalis fordulatot vett. A kozellatasi zavarok, a kil4tastalan
gazdasagi helyzet, valamint a frontvonalakrol hazatéré katondk helyzete tjabb
konfliktusokat jelentett.

Pozsony megye alispanja szerint a rablasi és rombolasi vdgy annyira erét
vett az embereken, hogy rabolt és rombolt nemcsak a csécselék, de megtette
a szabadsdgon 1év6 katona, a napszamos, néhol pedig a legmodosabb gazda.*
A tamadasok aldozatai leginkabb a zsidok, a hatdsagok és a modosabb csala-

31 A felvidéki magyarsag hiisz éve. Magyar Statisztikai Térsasag (szerk.). Budapest 1938. 9.
32 Popély Gy.: Felvidék 1918-1928 i. m. 6.

33 OANZ, NU 11850/18; OANZ, NU 11953/1918.

34 Alispani jelentés. Pozsony varmegye Hivatalos Lapja, 1918. november 15. kiilonlenyomat.
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dok voltak. A védekezés a kozbiztonsagot felforgato, kiilonb6z6 harcterekrdl
hazaj6vé katonakbol alakult rablobandék elleni fellépésben teljesen kimeriilt.
Az egyik leghiresebb, Prokopec Ferenc és Virag Ferenc vezetésében miikodo,
kozel 70 f6bél 4ll6 rablobanda Ersekujvértdl kiindulva mintegy 6tven km-es
tavolsagban fosztogatott.

A haboru utolsé éve teljesen kimeritette a hatorszagot. Az 1918-ban egyre
érezhet6bb gazdasagi és élelmezési nehézségeket megszoritasokkal és kiilon-
b6z juttatasokkal probaltak orvosolni. A hatorszag, a belsé kohézié stabili-
zalasa érdekében a kozbiztonsag fenntartasa volt a legfébb cél, hogy az orszag
integritdsa megmaradhasson. Ezt a tendenciat mutattak a f6hatalom elkép-
zelései is. Ebbdl a szempontbdl csak annyit jegyezhetiink meg, hogy az itt él6
magyarsagot teljesen vératlanul nem érhette a csehszlovakok szandéka, hiszen
az érsekujvari varosi vezetésben torténd kozbiztonsagi intézkedések szigori-
tasai arra utalnak, hogy a varosi vezetés kozvetleniil 1918 oktdbere utan még
mindig ugy vélte, hogy a kozbiztonsag az esetleges cseh tertiletszerzé igé-
nyekre is megoldas lehet.

A kozbiztonsag fokozasanak az igényét Haiczl Kalman, sz8gyéni plébanos
Egyhaztorténelmi emlékek a cseh megszallas korabdl cimi emlékiratdban is
megorokitette:

»azokban a ztirzavaros id6kben, 1918. év 6szén, amikor ,kitort a szabadsdg”, mely a
hazatért katonasdig szabad 16voldozéseiben, a vasiiti kocsik ablakainak beverésében
és minden elpusztithato felszereléseinek tonkretételében, majd a szabadsdg ,,szent”
nevében a boltok, elsdsorban természetesen a zsidé boltok kirabldsdban nyilvdnult
meg, a nagy fejetlenség ldttdra sem igen gondoltunk arra, hogy e szabadsdg az orszdg
romldsdra és erdszakos felosztdsdra fog vezetni.”

Emellett a magyarorszagi nemzetiségek elszakadasi igényérél mar 1918 jiniu-
sdban tudni lehetett, s csak annak a modja volt kérdéses. Vagyis nem lehetett
tudni, hogy az Gjonnan alakulé allam déli hatarai hol huzédnak majd. A Nyu-
gatmagyarorszdgi Hirado szerint a nemzetiségek és a pacifistak fogyd tiirelme
egy egylittes veszély forrasa lehetett:

~ellenségeink befolydsoljdk a kozvéleményiinket, lazitjidk nemzetiségeinket. Nem
szabad tiirni, hogy e nagyon is céltudatos rékdk mellé a demokrdcia jelszavdt bgo
kiilondsen jambor birkdk dlljanak. A legmélységesebb demokratinak nem lehetnek

35 Haiczl Kdlmdn: Egyhaztorténelmi emlékek a cseh megszallas korabol. Esztergom 1940.
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kozosek a céljai a fizetett entente iigynokokkel. Emez druld, amaz még a legrosszabb
esetben is csak fantaszta, kettdjiik kozott kozosség nem létezik.™®

Jankovics Marcell ir6 példaul egy Semmeringbe tett latogatdsa soran hallott
elészor arrdl, hogy az antant szandékaban 4ll Magyarorszégot feldarabolni.”
Jankovics mellett Sziilld Gézanak is id6 el6tt tudomasara jutott, hogy Cseh-
szlovakia megalakuldsa napirendre keriilt:

»1918 szeptemberében mutatkoztak az els6 nyugtalanito jelenségek. Beszdmold kor-
titon voltam vdlasztokeriiletemben, Bazinban és Modorban. (...) Zoch Sdmuel ek-
kor mdr tudott arrél, hogy a szlovdkok szeptember végén értekezletet fognak tartani,
de sem elGttem, sem a tdrsai el6tt nem tett emlitést semmirdl. (...) Anndl nagyobb
volt a meglepetésem, amikor szeptember végefelé egyik pdrtfogoltam, Fabry Pdl bi-
zalmasan kozolte velem, hogy a nyugati hatalmak mdr megegyeztek abban, hogy
megteremtsék Csehszlovikidt.”

1918. oktéber 28-an megalakult a Csehszlovak Koztarsasag. A kormanynak
ekkor még nem 4dllt rendelkezésére elegendé katonai erd, és jogkorét is csak
fokozatosan tudta alkalmazni az 1j allam egész teriiletén. A magyarok altal
lakott vidéken azonban ez a szandék nehézségekbe iitkozott, mert a lakosok
csak a magyar allam f6lényét ismerték el.

A budapesti forradalmi valtozasok utan a Kérolyi Mihaly vezette Magyar
Nemzeti Tanacs megalakuldsanak a felhivasara szinte a Felvidék minden tele-
piilésén vidéki nemzeti tandcsok alakultak, akik probaltak hatast gyakorolni a
régié igazgatasara. Vagovits Gyula visszaemlékezése alapjan 1918. november
18-4n Ersekujvaron, a Kossuth téren a Nemzeti Tandcs megalakuldsdnak hi-
rére hatalmas témeg el6tt mondott beszédet a varos polgdrmestere Steiner
Gyula. Beszédében tdjékoztatta a varos lakossdgat a Tanacs megalakulasardl
és a veszélyhelyzet sulyossagardl. Kiilon kiemelte, hogy a szomszédsagban él6
nemzetiségek az orszag szétszakadasat kivanjak, s ezért elengedhetetlen, hogy
békével megtarthassuk az orszag egységét.”® Ebbdl is kideriil, hogy a magyar-
sag a kozbiztonsag megtartisa mellett igyekezett olyan eseményeket végrehaj-
tani, amivel a status quo megmaraddsa mellett érvelhetett.*

36 Szemle. Nyugatmagyarorszagi Hirad6, 1918. jinius 23. 2. vo: Filep Tamds Gusztdv: Féhata-
lomvaltas Pozsonyban, 1918-1920. Budapest 2011. 28.

37 Jankovics Marcell: Husz esztendé Pozsonyban. Somorja 2010 (eredeti 1939). 11; vo: Filep Ta-
mds Gusztdy: Féhatalomviltas Pozsonyban i. m. 29.

38 Sziill6 Géza: Husz magyar esztendd. Visszaemlékezéseim az elszakitott Felvidék kiizdelmeire.
Pesti Hirlap 1939. februar 12. 3.

39 OANZ, NU 1164/1918. v6: Vigovits Gyula: Historia. Ersekﬁjvér 1944.

40 OANZ,NU 1210/1918; OANZ, NU 12008/1918.
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Az esemény szitkségességét jol jelzi az is, ami 1918. november 14-én tortént,
ugyanis Osszeiilt az elsé csehszlovak nemzetgytilés, amelynek tagjai kinevezé-
ssel jutottak mandatumhoz. A Csehszlovak Nemzeti Bizottsag megalakitdsa
ugy tortént, hogy kooptalds atjan 256 személy lett a tagja, s a testiilet felvette a
nemzetgytilés nevet. A szloviksag tigy képviseltette magat, hogy Vavro Srobar
tejhatalmt minisztert egy negyven f8s testiilet megszervezésével biztak meg.
O a hozzé kozelebb all6 személyeket valasztotta ki, s ezdltal 8k lettek tagjai a
nemzetgytlésnek. A nemzetgytilésbe nem tartoztak bele az allamot alkotd
nemzetiségek, vagyis a szudéta németeknek, a magyaroknak és a lengyeleknek
sem adtak képviseletet. A nemzetgytilés elfogadta elsd torvényeit, de facto
Ersekujvart is a Csehszlovédk Koztdrsasdg részévé nyilvanitottdk. Megvélasz-
tottdk Tomas G. Masarykot koztarsasagi elnokké, Karel Kramart pedig mi-
niszterelnokké.*!

Ebben a senki féldje 4llapotban probalt Ersekujvér a Csehszlovék Koztér-
sasag elleni mozgalom kézpontjava valni, csekély eredménnyel. A kedélyeket
Magyarorszag Tertiletvédd Ligajanak a kozleménye korbacsolta fel:

»(...) Tekintettel arra, hogy Magyarorszdg hatésdgai mindig jo példdval jartak elol
a torténelem hasonlé nehéz napjaiban bizalommal fordulunk a Tekintetes Képvise-
I6testiilethez, (...) hogy munkdkat minél erételjesebb agitdciot kifejteni méltéztas-
sék, hogy egész orszdg szdma adjon siilyt miikodésiinknek.”

A Liga szandéka szerint tudatni kivanta minden polgarral, illetve a kiilfolddel,
hogy az orszag egysége a Karpatokon beliil olyan geopolitikai és gazdasagi
egység, amelynek megbontasa lehetetlen.*

A Csehszlovak Nemzeti Bizottsag mar 1918. november 2-4n eldontotte a
déli teriiletek megszallasat francia timogatdssal. Igy a tiintetésen kiviil, sziik-
ségessé valt a feltétlen lojalitas kérdése. A magyarorszagi vezetés ezért a varosi
vezetéstOl kérte a hiliségeskiit.* Annal is éget6bb volt a mozzanat, mivel 1919.
janudr 1-jén Barreca Riccardo a csehszlovak csapatok, illetve az antant haderd
élén elfoglalték Pozsonyt.*!

A fesziilt helyzet tovabb bonyolddott, amikor az érsekujvari lakossag tu-
domasara jutott, hogy Pozsony elveszett. 1919. janudr 2-an jra 6sszegytltek
a varos f6terén, ahol Szmrecsanyi Gyorgy Pozsony varmegye ispanja mondott

41 Popély Gy.: Felvidék 1918-1928. i. m. 25; Hronsky M.: Slovensko na razcesti i. m. 168.
42 OANZ,NU 13110/1919.

43 OANZ,NU 11665/1919.

44 Popély Gy.: Felvidék 1918-1928 i. m. 27.
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nagy horderejt beszédet azzal a céllal, hogy ellenallas keriiljon megszervezés-
re a cseh 1égiok feltartdztatdsara. Vagovits visszaemlékezése alapjan megtud-
hatjuk:

,Oridsi, eddig még alig ldtott tomeg gyiilt dssze a korai délutdni Srdkban a véros
fotéren. Az emelvényrdl maga Szmrecsinyi kormdnybiztos mondott hatalmas lel-
kesitd hazafias beszédet. Kétségtelen, hogy nagy szénoki tehetségének megvolt a ma-
ga mordlis hatdsa, mert ezres tomegek torkdbdl hangoztak el kidltdsok: Kiverjiik a
cseheket, nem hagyjuk veszni Ujvdrt! A beszéd kizben egy drdmai jelenet jatszédott
le. Ugyanis a szonoki emelvényre hirtelen felugrott a szénok mellé egy Zsamboki ne-
vezetti vasutas (...) aki nagykabdtja alol kihiizott egy kis voros zdszIot, s kidltotta a
népnek, hogy: E voros zdszlo alatt fogjuk gybzelmiinket kivivni!” De tobbet nem
mondhatott, mert karok nyiltak fel utdna lerdntottik az emelvényrdl és iitlegelni
kezdték és a tomegbdl kihurcoltdk. Szmrecsdnyi folytatta tiizetes hangii beszédét,
majd felhivdsdra a jelenlevk, dacdra a nagy hidegnek, hajadon fével és szivre tett
kézzel és égre tett ujjakkal megeskiidtek a szabad ég alatt, hogy fegyvert fognak és a
csehek ellen mennek. Még aznap este megkezdGdott a hivatalos toborzds. A jelen-
leviket feljegyezték és mdsnap résziikre fegyvert és toltényeket adtak és beosztottdik
ket a frontra.”™

Amikor a csehszlovdk hadsereg Pozsony feldl kozeledett Ersekujvar felé, a Vé-
delmi Bizottsag 6nkénteseket kiildétt elleniik, akik egy védvonalat alakitottak
ki a varostdl mintegy 30 km-es tavolsagra Vagsellye és Torndc kozott. Januar
7-ére a hadsereg a torlaszt attdrte, ami nem okozott kiilondsebb nehézséget.
Igy a hivatalnokok egy része és Szmrecsdnyi Gyorgy is kockéztatva azt, hogy
akar soha vissza nem térhetnek, elhagytak a varost, magukkal vitték a varosi
pénztar kézpénzét is. Masnap, 1919. janudr 8-an a varos hivatalos vezetdk és
rendfenntartd szervek nélkiil maradt. Virag és rablobanddja Vagovits elmon-
dasa szerint magdhoz ragadta a hatalmat. A f6téren gépfegyvereket allitottak
fel és rabolni kezdték az tizleteket, féleg a gazdagabb zsid6 keresked6k bolt-
jait.*

A varos helyiikon maradt vezet6i tanacskozdsra iiltek 6ssze, hogy a meg-
tiresedett hivatali tisztségeket betoltsék — pl. Kvetan Laszl6 lett a polgarmester
- illetve tudva azt, hogy a kozelgd csehszlovdk hadsereg Ersekujvar felé fog
vonulni, parlamentereket vélasztottak, hogy targyalni tudjanak a varos at-
adasarol. Kvetan Lasz16 a személyi és vagyoni biztonsag érdekében az akkor
mar Toétmegyeren dllomdsozo csehszlovék hadsereg bevonulasat is kérte. A va-

45 Vigovits Gy.: Historia i. m. 76.
46 U6 77.
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rost képviseldk, dr. Guth Jené iigyész, Lapka Agoston kavéhazi tulajdonos,
Schén Gyula gyarigazgatd, Bardos Imre gyogyszerész és Chmeldr Lajos épit-
kezési vallalkoz6 Tardoskedd elétt az orszaguton vartak a csehszlovak katona-
sagot fehér zaszl6val. Janudr 8-4n a cseh légidsok mintegy 8oo fével minden
ellendllds nélkiil bevonultak a varosba.”” Megszalltdk a varos kozépiileteit: a vé-
roshdzét, a postat, a vasutdllomast és a pénzintézeteket, elbocsatottdk a sza-
mukra megbizhatatlannak mingsiild magyar ajkt postasokat, vasutasokat, és
dllami alkalmazottakat.*®

A katonasag f6 feladata a varos kozbiztonsaganak fenntartasa volt. A varos
elfoglalasa két iranybdl zajlott: délutan Galanta felSl érkezett a varosba egy
gyalogezred, majd délutin egy 6rakor egy vonaton szallitott katonai alakulat
csatlakozott hozzdjuk. Késébb a délutan folyaman Nyitra fell érkeztek még
katonai alakulatok. Elsé feladatuk a varos azonnali megszallasa volt. Elfoglal-
tak a véros kulcspontjait, nevezetesen a vasuti allomast, a kozelében 1év6 ket-
tes szamu postahivatalt, a varoshazat és a tavirati irodat. A varosi vezetésben
kiilonosebb személyi valtozasrdl nem tudunk, annyi biztos, hogy a polgar-
mester Kvetdn Laszlé maradhatott a székében, és a hivatal is folytathatta mun-
kajat. S6t, Vavro Srobar 1919. januar 26-an kelt levelében kérte a véros polgar-
mesterét, hogy a varos lakossaga fegyverrel keljen a csehszlovak haza védel-
mére. A varos vezetdsége a levélre a kovetkezd valaszt kiildte: , Ersekijvdr népe
nem hajlando fegyverbe szdllni hazdja ellen, és ragaszkodik a magyar dllami lé-
tiink organikus épségének megvédéséhez, hazafias, gazdasdgi és szocidlis okok-
bél meritett meggybz6désbil.™

Am a katonai jelenléttel egyetemben az uj allamhoz val6 tartozds annyit
jelentett, hogy nem keriiltek kifizetésre a gazdasagi és hdborus potlékok. Ez
pedig a vasutasok sztrajkjahoz vezetett. A sztrajk kezdetén 1919. februdr 3-an
15 6rakor megallitottak a toronydrat. A vasut vezetdségének a figyelmeztetése
ellenére nem vették fel a munkat. Ez azzal a fenyegetéssel jart, hogy a magyar
nemzetiségli dolgozdkat elbocsdjtjdk és kiutasitjak az orszagbdl. A veszély
nem volt alaptalan. 750 vasuti alkalmazottat bocsatottak el az allasabdl, he-
lyiiket az osztrak tartomanyokbodl elmenekiilt cseh nemzetiségti alkalmazot-
tak szazai igyekeztek elfoglalni.®A vasutassztrdjk mérlege még kutatasra szo-

47 Ersekujvar és vidéke. 1919. janudr 12. 1.

48 Uo. 77.

49  Strba Sandor: Ersekujvar I1. Ersekujvar 2017. 68.

50 OANZ, NU 2136/1919v6.: Haverla, Miroslav: A sztréjkmozgalom kezdetei Nové Zamky kor-
nyékén (1904-1938). Castrum novum. Jardsi Mtizeum évkonyve 3. Ersekujvar 1986. 56.
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rul, de minden bizonnyal elmondhaté, hogy ez az Ersekujvarbol indulé sztrajk
az orszag egész teriiletére kiterjedt. A sztrajk eredményeképpen, amellett,
hogy a szlovak vezetés elrendelte a szdmara megbizhatatlannak szamité ma-
gyar nemzetiségli alkalmazottak elbocsitasat, a késébbiekben csak azokat a
személyeket alkalmaztdk mind a hivatalnoki, mind a kozalkalmazotti szféra-
ban, akik letették a hliségeskiit az uj allamhoz, a helyi rendfenntartd szervekre
pedig a leszerelés vart. Raadasul el6bb bevezették az orszag déli részére vonat-
kozé statariumot, majd 1919. februar 14-én a tejhatalmt miniszter Nyitra vér-
megye teriiletén elrendelte a nép nyelvén valé hivatali tigyintézést, azaz hi-
vatalosan csak a csehszlovak nyelvet lehetett haszndlni.** Tavasszal sikertilt a
varosi tandacs tagjait is levaltani. Kvetan Laszlot Fiizék Janos valtotta, aki
Rozsahegy els6 helyettes tandcsnoka volt. A vérost vezetd kozhivatalnokokat
sorra egyszertien levaltottdk, s helyiikbe cseh nemzetiségti hivatalnokokat alli-
tottak. A tobbi hivatalnokot meghagytak tisztségében, s tovabb folytathattak
a munkat. Az Gjonnan érkezd hivatalnokok egyébként lojalisak maradtak a
varos lakossdgahoz, s ugyanez forditva is igaz volt. A lakossag egyrészt valo-
szintileg a rend helyreallit6it latta a cseh vezetésben, masfeldl pedig alkalom
sem nyilt arra, hogy valamilyen ellenallast szervezzenek. Igy az érsekujvari
lakossdg tehat latszolagosan kézombosen kezdett lassan beletdrédni az 1j
helyzetbe, amit az is bizonyit, hogy a varos gazdasagi élete ujra kezdett mu-
kodni most mar cseh uralom alatt. Ez az dllapot nem volt hosszu élet(i, mert a
magyarorszagi helyzet valtozdsa nyomdn 1919. marcius 21-t6l, a Tanacskoz-
tarsasag kikialtasatdl a propagandagépezetnek koszonhetéen ujra remény-
kedni kezd a varos magyarsdga.

5. Osszegzés

A dolgozat az impériumvaltds elsd felvonasat szerette volna bemutatni az Er-
sekujvaron torténtek tiikrében. Méar Csehszlovakia 1918. oktdber 28-an torté-
n6 kikialtasa utan éreznilehetett, hogy az egykori Monarchia északi teriiletein
egy Uj dllam van sziilet6ben. Annak hatarait és nagysagat még ,senki sem
sejthette” Mindazonaltal Pozsony 1919. januar eleji elfoglalésa jelezte, hogy a
varos a magyar integritas szempontjabdl nincs biztonsagban. Ennek érdeké-
ben Ersekujvaron tébb olyan intézkedés sziiletett, amely azt szerette volna

51 Popély Gy.: Felvidék 1918-1928 i. m. 30.
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kifejezni, hogy a varost nem kivanjdk Csehszlovakia részévé tenni. Arra a kér-
désre tehdt, hogy a szlovékiai magyarsagot mennyire érte vératlanul és fel-
késziiletleniil az impériumvaltds, felemas valaszt adhatunk. Pozsony elfoglala-
sdig — az azt kovetd idészakban még inkabb — nem mondhatjuk, hogy vérat-
lanul érte volna a szlovakiai magyarsagot a csehek teriiletszerz6 szandéka. Az
masik kérdés, hogy erre mennyire lehetett felkésziilni. Popély Gyulanak és Si-
mon Attilanak igazat adhatunk, miszerint a magyarok valoban felkésziiletle-
nek voltak.

Az impériumvaltas bekovetkeztének koszonhetden az addig ezen a teriile-
ten él6 magyarsag kulturalis és politikai folénye fokozatosan visszaesett, s ezt
nem csupan szambeli aldrendeltsége okozta, hanem azok a népesedési muta-
tok is, melyeknek tendenciai végig negativ mutatdban voltak a két haboru
kozotti iddszakban. A determinaltsaggal kapcsolatban megallapithatjuk, hogy
a hivatalnoki réteg eltinésével kiesik egy nagyszamu kozépréteg, amely a te-
riileti nehézségek ellenére a szlovakiai magyarsag kulturalis és identitast 6rz6
— 0sszekotd — szerepet betdlthette volna.

Végiil a gazdasagi és szocialis szempontok tényezdi is alakitottak a szlo-
vakiai magyarsag lemaradasat a csehszlovak tobbségi nemzethez képest. Az
impériumvaltas elsé 1épéseként 1étrejové cseh megszallast a civil lakossag
semlegesen tudta kezelni, legaldbbis Ersekdjvaron. Ennek oka, hogy a nemzeti
érzelmeket valdszintileg feliilirta a kozbiztonsdg fenntartdsanak a vagya, il-
letve az is sejthetd, hogy a lakossdg mindezt atmeneti allapotként élte meg.
A Tanacskoztarsasag északi hadjarata soran a varos is célkeresztbe keriilt, ami
a beletorédés dllapotabdl a felkelés allapotaba kergette a lakossagot.






Bujak Gabor

A szepesi prépost altal tartott zsinatok
a kozépkorban és a kora ujkorban’

A kozépkori Eurdpa és benne Magyarorszag egyhazi életében rendszeres ese-
ménynek szamitott a IV. laterani zsinat hatdsara elterjedt egyhdzmegyei zsinat,
amely a zsinati hatdrozatok kiaddsan, vagyis a térvényhozason tul — amely a
partikularis (legatusi, nemzeti, tartomanyi) zsinatok legfébb célja volt - sza-
mos egyéb funkciéval rendelkezett. Birdi férum volt, ahol kijel6lt zsinati birak
itélkeztek a puispok tekintélyével, az egyhazmegye vezet6jének itt szaimoltak
be vizitacidval megbizott személyek vizsgalatuk eredményérél. A piispok to-
vabba itt ismertethette és kérhette szdmon a klérus szdmadra nélkiil6zhetetlen
tudnivaldkat. Nem utolsdsorban pedig az egyhdazmegye klérusanak taldlkozé-
helye és tinnepe volt.

A magyar egyhaztorténelemben régéta ismert tény, hogy 1460-ban hason-
16 zsinatra keriilt sor Lécsén, ahol a szepesi prépost sajat hatdrozatokat adott
ki. Mar a magyarorszagi zsinatok torténetével foglalkozo forrasokat els6ként
Osszegyujté Péterffy Karoly (1700-1746) figyelmét felkeltette, hogy az eszter-
gomi érseknek alarendelt szepesi prépost tartott zsinatot. A forraskozponta
jezsuita torténetiras legszebb hagyomanyait kovetve dsszegytjtotte a rendel-
kezésére allo Gsszes forrast, hogy azok alapjan mutassa be a prépost e rend-
kiviili jogositvanyanak eredetét.! Péterffy utin az 1460-ban tartott szepesi zsi-
nat hatdrozatainak szovegét a magyarorszagi egyhazi torvényeket 6sszegyujtd
Batthyany Ignac (1741-1798) is kiadta,” a szepesi prépost kiilonleges helyzeté-
nek azonban nem szentelt kiilongsebb figyelmet.

A tanulmany elkészitését az MTA Domus Hungarica Program timogatta.

1 Péterffy, Carolus: Sacra Conciia Ecclesiae Romano-Catholicae in Regno Hungariae celebrata
I-II. Posonii 1741-1742. 1. 181-189.

2 Batthydny, Ignatius: Leges Ecclesiastice Regni Hungariae et Provinicarium Adiacentium I-
III. Alba Carolinae - Claudiopoli 1785-1827. III. 507-518.



78 - BujAK GABOR

A kozépkori magyar egyhdzjog szamos aspektusat széles forrasbazis
alapjan feldolgozd, elsésorban német nyelven publikalé Szentirmai Sandor
(1925-1969) mind a magyarorszagi féesperesekrdl, mind az egyhdzmegyei zsi-
natokrdl sz616 tanulmanyaban is kitért a szepesi prépost altal tartott zsinatok-
ra, de figyelmének kozéppontjaban az egyetemes magyar fejlédés és nem a
szepesi specifikumok megragadasa allt.> Az 1460-ban tartott szepesi zsinattal
kapcsolatos 1j meglatasokat legijabban Erdé Péter tett tobb, a magyarorszagi
kozépkori egyhdzjogrdl irt tanulmdényaban,* s6t egy Magyarorszagon kevésbé
ismert, olaszul és szlovakul megjelent tanulmanyéaban a szepesi prépost kii-
lonleges jogdllasanak is szentelt egy tanulmanyt.> Erd6 hangsdlyozta, hogy
Magyarorszagon nem terjedt el a féesperesi zsinatok szokdsa oly mértékben,
mint pl. a salzburgi egyhaztartomanyban, igy a szepesi préposti zsinatok kivé-
telesnek mondhatdk.® A préposti hatdrozatok egyhdzmegyei stattumokhoz
vald kapcsolatat illetéen megallapitotta, hogy utébbiakat a prépostnak nem
volt joga megvaltoztatni, igy azokat csak megerdsitette, illetve kiegészit6 ren-
delkezéseket csatolhatott hozzd megjegyezve, hogy ma mar altalanos helynok-
ként erre sem lenne lehet&sége, hiszen az csak a végrehajté hatalmat gyako-
rolhatja.”

A kozépkori magyarorszagi egyhazjog kutatdi mellett a 19. szazad vége 6ta
szamos torténész foglalkozott a szepesi prépostsag, illetve tarsaskaptalan tor-
ténetével,® és munkaikban t6bbszor is megemlékeztek a prépost altal tartott
zsinatokrdl. Azok eredetét, funkcidjit azonban nem probaltak meg tisztazni,

3 Szentirmai, Alexander: Das Recht der Erzdechanten (Archidiakone) in Ungarn wihrend des
Mittelalters. Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kanonistische Abteilung
43. (1957). 154—55; U6: Die ungarische Didzesansynode im Spatmittelalter. In: Zeitschrift der
Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kanonistische Abteilung 47. (1961) 272-273.

4  Erdd Péter: A részleges egyhazjog forrasszovegei a Magyarorszagon 6rzott kozépkori ko-
dexekben. Magyar Konyvszemle 108. (1992). 305, 307. U6: Az esztergomi egyhdzmegyei szi-
nodalis kényv. In: Magyar Konyvszemle 109. (1993). 265-268, Ud: Az esztergomi szinodalis
kényv (1382) lengyel forrasai. In: Magyar Konyvszemle 113. (1997). 1. = Ud: Egyhdzjog a ko-
zépkori Magyarorszagon. Budapest 2001. 27-30, 41, 79, 81.

5  Ué: La condizione giuridica della prepositura di Spi$ al‘linterno dell’Archidiocesi de Eszter-
gom. In: Z dejin SpiSského preposstva. Szerk. Luboslav Hromjéak. Spisské Podhradie, 2010.
13-22 = Pravne postavenie Spi$ského preposstva v Ostrihomskej arcidiecéze. In: uo. 23-29.

6 Uo. 2y

Erdg P: Az esztergomi szinodalis i. m. 268. = Erdé P: Egyhazjog i. m. 30.

8  Pirhalla Mdrton: A szepesi prépostsag vézlatos torténete kezdetétdl a piispokség felallitdsaig.
Lécse 1899., Hradszky, Iosephus: Initia progressus ac praesens status Capituli ad sanctum
Martinum E. C. de Monte Scepusio olim collegiati, sub iurisdictione archiepiscopi Strigoni-
ensis nunc vero Cathedralis sub proprio episcopo Scepusiensi constituti. Szepesvaraljae 1901.
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a kozépkori magyar partikularis egyhdzjog torténetével foglalkozé kutatokkal
szemben, gyakran nem is lattak benniik a magyar egyhazi intézményrend-
szeren belilli killonleges intézményt.

Jelen tanulmany célja, hogy a szepesi prépostok altal a kozépkorban és a
kora tjkorban tartott zsinatokrol megemlékez6 Gsszegytijtott forrasokat be-
mutassa és a bel6liik kinyerhetd informaciokat a kozépkori magyarorszagi zsi-
nati gyakorlat, valamint a Szepesség kiilonleges egyhdzkormanyzati jogallasa-
nak fényében értékelje.

A szepesi prépost a kozépkori
magyarorszagi egyhazszervezetben

Mielétt azonban a szepesi prépost szinddusair6l megemlékezé forrasokat sor-
ra vennénk, érdemes réviden felvazolni az esztergomi egyhdzmegye észak-
keleti csticskében elhelyezked$ Szepesség egyhazszervezeti kiilonlegességeit.
A szepesi prépost tisztségét minden bizonnyal azzal a céllal alapitottak, hogy
az egyre intenzivebb betelepedésnek kitett, az egyhdzmegyei kdzponttdl tavol
es6 régio egyhazi életét felligyelje. Ezzel fiigghettek Gssze a prépost féesperesi
joghatdsagot meghaladé jogositvanyai: a templomalapitas engedélyezése, az
alapitott egyhazak tizedeivel valé rendelkezés, sajat vikarius kinevezése, aki
nem csupan liturgikus szolgalataiban helyettesitette, de a szepesi klérus folott
gyakorolt joghat6sagaban is. Az egyhazmegyei kézpont tavolsaga azonban igy
is szamos bonyodalmat okozott. Ezt egy ideig ellensulyozta, hogy a 13. szazad
végén Jakab prépost (1284-1301) plispoki cimre tett szert, azonban ez csak sze-
mélyére vonatkozott, a szepesi tarsasegyhdz jogallasat nem érintette. Jakab
plispok halala utan utédai tovabbra is csupan préposti cimet viseltek. Erzsébet
anyakiralyné és fia, Nagy Lajos (1342-1382) 1348-ban megkisérelte elérni a pa-
pai jovahagydst a szepesi puspokség létrehozasahoz, de kisérletiik eredmény-
telen maradt.” E gondok orvosldsit csupdn a prépost jogkoreinek szélesitése
orvosolhatta, igy kapott 1326-ban a prépost jogot arra, hogy a piispoknek
fenntartott esetekben is feloldozassal élhessen.'

Torok Mdrta: Az egyhdzi kozépréteg mobilitdsa a szepesi kaptalanban (PhD-disszertacid).
Budapest 2010. Labarnc, Peter: Spissky preposti do roku 1405. Trnava 2011.

9  Brezdkovd, Blanka: K pokusu o erigovanie biskupstva na Spisi. In: Historicky casopis 57
(2009). 415-442.

10 A szepesi prépost b6viild jogkoreihez lasd Bujdk Gdbor: Stock Janos és a szepesi egyhaz ki-
valtsagai. In: Matyas kiraly és az egyhdz. Szerk. Fedeles Tamas. Pécs 2019. 203-231.
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A prépost joghatdsaga alatt 4ll6 klérus szervezete is némileg eltért az alta-
lanos magyarorszagi gyakorlattol. Ez osszefiiggésben all azzal, hogy a szepesi
plébaniahalézat kialakulasdnak jelentds katalizatorai a 13. szdzad els6 felében
itt megtelepedé szaszok voltak. Az 6 hatasukra valosult meg az ,egy falu - egy
templom” elve a 13. szdzad masodik felében, a 14. szdzad elején.! A szdsz ko-
z0sségek altal alapitott egyhdzak meg@rizték kivaltsagos helyzetiiket a sze-
pességi plébaniaszervezetben, azzal, hogy mar a 13. masodik felében egy k6z9s
szovetségbe, un. testvériiletbe (fraternitas) tomoriiltek.'? Nyilvanval6an a sze-
pesi 24 kirdlyi plébanos testvériilete (Fraternitas XXIV Plebanorum Regalium)
mintajara alakultak meg kés6bb, immar foldrajzi alapon a szepességi pléba-
niakat 6sszefogd tovabbi testvériiletek: a felsé- és alsé hernadi, a fels6- és also
popradi, a dunajeci és a lubloi keriilet plébanosainak testiiletei.”® Bar e plé-
bénosi fraternitasok eredendéen vallasi céla tarsulasok voltak, kétségtelen,
hogy a szepesiek spiritudlis funkcidjukon tul egyhazszervezeti egységként és
érdekvédelmi szervezetként is funkcionaltak.

A prépost joghatdsaga ala tartozo plébaniak testvériiletekbe szervezése kii-
l6nlegességnek szamit a magyar egyhazszervezetben. A f6esperességek (archi-
diconatus) altalaban alesperességekre (vicearchidiaconatus) tagolédtak, még
abban az esetben is, amikor azok élén nem fGesperes, de egy-egy tarsas-
kaptalan prépostja allt. Ez egyébként eltér az altalanosan, és fleg a szomszéd
orszagokban megfigyelheté mintatdl, ahol a féesperességek un. decanatusokra
oszlottak.! Ennek egyediili példdja Magyarorszagon a szebeni és brassoi deka-

11 Kormendy Adrienne: A falusi plébaniak hatdsa a faluk6zosség kialakuldsara. A Szepesség pél-
daja. In: Mtvel6déstorténeti tanulmanyok a magyar kozépkorbol. Szerk. Fiigedi Erik. Buda-
pest 1984. 117-158.

12 A fraternitas megalakuldsdnak ideje kérdéses, els6 irdsos emlitésiik 1298-ban lefektetett alap-
szabalyaikbol ismert, a 18csei kronika 1248-ra teszi a testvériilet alapitasat. Egy alabb még
részletesen targyalt 1268-ban kelt oklevél mar felsorolja a telepiiléseket, amelyek bizonyos el-
térésekkel a késébbi testvériilet plébanidival egyeznek meg, bar a fraternitas kifejezést nem
hasznélja.

13 A felsorolt testvériileteket a hozzdjuk tartozd plébanidkkal csak késé kozépkori forrasokbol
ismerjiik. Az 1629-ben tartott nagyszombati tartomanyi zsinat egy 1397-re datalt dsszeirasra
hivatkozva sorolta fel az emlitett szepesi testvériileteket és a hozzajuk tartozé plébanidkat.
A plébanidk felsoroldsa azonban kétségteleniil djkori dllapotokat mutat, tehat nem lehet
hiteles (Stevik, Miroslav: K dejinam stredovekych farnosti na Spisi. In: Z minulosti Spisa 24.
(2016) 7-32.), az azonban elképzelhet, hogy a fraternitasok emlitése valéban benne volt mar
a14. szazad végi forrasban is.

14 Berend Néra - Urbariczyk, Przemystaw - Wiszewski, Przemystaw: Central Europe in the High
Middle Ages. Bohemia, Hungary and Poland c. 90oo-c. 1300. Cambridge 2013. 335-342. Ott
lasd a vonatkozo tovabbi irodalmat.
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natus, amely szervezetet egyértelmtien a régioba érkezd szaszok hozhattak
magukkal otthonrdl."” Figyelemre mélté kiilonbség a két szervezet kozott,
hogy mig a dekanatusok maguk valasztottak eloljarojukat, a dékant, addig az
alesperest rendszerint a fGesperes nevezte ki.'s A testvériilet szintén maga va-
lasztotta vezetdjét: a seniort, — igy némileg a dekandtusi szervezetre hason-
litott, — fontos killonbség azonban, hogy annak nem volt a préposttdl eredez-
tethet6 ellendrzd, fegyelmez6 és birdi hatalma a plébanosok felett, ellentétben
az alesperesekkel és a dékdanokkal. E hatalmat a szepesi plébanosok felett csu-
pan a prépost, illetve az dltala megbizott vikdriusa gyakorolta. Talan éppen a
prépost aldrendeltségében dolgozé alesperesek hidnya magyardzza meg, miért
volt sziikség a szepesi prépost tavollétében vikarius allitdsara, mig mas féespe-
resi jogkoroket betoltd prépostsagoknal ezzel a jelenséggel nem, vagy csak alig
talalkozunk.

Amint lattuk tehat, a szepesi prépost joghatdsaga ald tartozé szepesi egy-
hazi keriilet szamos, a magyar egyhdzszervezettdl eltérd specifikummal ren-
delkezett. A kiilénbségek egy része a teriilet egyhdzmegyei kézponttdl valo ta-
volsdgaval magyarazhato, de egyes jellegzetességek mogott a rendkiviil hete-
rogén nyelvi és tarsadalmi Osszetétel(i régio egyedi fejlédése all. Mindezen
okok jatszhattak szerepet az eddig nem targyalt szepesi specifikum, a préposti
zsinat intézményének kialakuldsaban is.

A szepesi préposti zsinatot emlit
legkorabbi forrasok

A préposti zsinat elsé emlitését a mar emlitett 24 szepesi plébanos és a szepesi
prépost kozott az esztergomi érsek kozvetitésével 1268-ban kotott megegyezés
tartalmazza.'” Az egyesség pontjai szabdlyoztédk mikor élhet a prépost vizi-
tacios jogaval; eldirtak, hogy az egyhdzi biintetésekkel csak az egyetemes zsi-
natok hatdrozatai alapjan élhet; szabalyoztdk a plébanosok szabad végrendel-

15 Thoroczkay Gdbor: A szebeni prépostsag torténetének f6bb kérdései a XIV. szazad kozepéig.
In: Fons 19. (2012), 48-52, Kiss Gergely: Kirdlyi egyhdzak a kozépkori Magyarorszdgon. Pécs
2013. 130-142.

16 Szentirmai P.: Erzdechanten i. m. 163., 167-168.

17 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Fényképgytjtemény (A tovab-
biakban MNL DF) 272 706; Schmauk, Michael: Supplementum Analectorum Terrae Scepu-
siensis II. Szepesvaraljae 1889. 223-228.
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kezési jogat; kikototték, hogy a prépost csak feddhetetlen plébanost nevezhet
ki vikariusavd; megszabtak a papai collecta plébanosok altal fizetett aranyat;
valamint biztositottak a plébanosok jogat az esztergomi érsekhez valo felleb-
bezéshez. Ehhez hasonldan az egyesség kikototte, hogy a prépost ne akada-
lyozza meg a plébanosokat abban, hogy a tartomanyi zsinaton megjelenjenek,
a préposti zsinatot azonban — amelyrdl sajnos tobbet nem arul el - megér-
zendének tartja.'®

Ugyanezen plébanosok altal alapitott fraternitas 1298-ban megfogalmazott
alapszabalyai is megemlékezhettek a szepesi prépost szinddusairdl. A bizony-
talansag oka, hogy az eredeti forras sz6vegének csupan a toredéke — a beve-
zetése és az elsé két pontja — maradt fenn."” Az alapszabdlyokat ugyan ki-
vonatolva megérizte a 17. szazad elején irédott Matricula Golziana, abban
azonban nem szdlnak a préposti zsinatr6l.” A prépostsag torténetét a 19. szd-
zad végén feldolgozé Pirhalla Marton azonban munkajaban hivatkozik az
altala a szepesi kaptalan levéltaraban megtalalt eredeti szabalyokra, annak
szOvegét azonban nem adta kozre és levéltari jegyzetét sem tiintette fel, csupan
az el6irdsok tartalmat foglalta 9ssze.”! Eszerint a szabalyok egyik rendelkezése
éppen az volt, hogy a plébanosok csupan a prépost altal a zsinaton eldirt iin-
nepeket fogjak megtartani.?? Az egyhazmegyében tartando tinnepek listajat az
egyhdzmegyei zsinatokon irtdk el6,” késébb 1460-ban is az esztergomi {in-
neplistat erdsitették meg a szepesi préposti zsinaton.** Konnyen elképzelhet
tehdt, hogy mdr a 13. szdzad végén is ez volt a gyakorlat, némi bizonytalansagot
jelent azonban a Pirhalla altal k6zolt rendelkezésben, hogy az prépostrdl
beszél, holott 1298-ban a mar emlitett piispoki cimmel rendelkezé Jakab 4llt
a szepesi klérus élén.

18 ,Etsi aliqui plebanorum plebanorum ipsorum ad nostrum provinciale concilium ultro venire
voluerint, idem praepositus ipsos prohibite non debeat, vel etiam impedire, salva synodo;
praepositali.” Schmauk, M.: Supplementum i. m. 226.

19 Wagner, Carolus: Analecta Scepusii sacri et profani I-IV. Viennae. 1774-1778. 1. 266-268, Bdr-
dossy, Joannes: Supplementum Analectorum Terrae Scepusiensis, notationibus, ex veteri ac
recentiore Hungarorum historia depromtis. Leutschoviae 1802. 429-429.

20 Hradszky, Jozsef: A XXIV kirdlyi plébanos testvériilete és a reformaci6 a Szepességben. Mis-
kolcz 1895. 53-58.

21 Pirhalla M.: A szepesi prépostsag i. m. 149-150.

22 Pirhalla megfogalmazasaban: ,,Csupan azon {innepeket fogjak megszentelni, parancsolja a ti-
zenharmadik, melyek a prépost Gir megyei zsinatdn eléiratnak.” Pirhalla M.: A szepesi pré-
postsdg i. m. 150.

23 Solymosi Ldszl6: A veszprémi egyhdz 1515. évi zsinati hatarozatai. Budapest 1997. 89.

24 Batthydny I.: Leges i. m. 518.
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Némileg megbizhatébb forras, de kétséges, hogy a szepesi prépost zsina-
tara val6 utaldsként értékelhetjiik I'V. Laszl6 (1272-1290) Szepesolaszi kivaltsa-
gait megerdsit6 1273-ban kelt oklevelének azon részét, amelyben leszogezi,
hogy a szepesolaszi plébanost megvalasztdsa utdn az esztergomi érsek és nem
a szepesi prépost erdsitse meg, utobbi joghatdsiaga aldl ugyanis azok gyti-
1éseinek kezdete 6ta a szepesolaszi kirdlyi plébdniaegyhdz fel van mentve.” Az
oklevél nem fogalmaz egyértelmiien, hogy milyen gytilésekrdl van szd, ne-
heziti a problémat, hogy az eredeti forrassal nem rendelkeziink, azt csupan
Bardossy Janos 19. szazad elején késziilt oklevéltarabdl ismerjiik. A kovetkezd
értelmezési probléma az Olaszi exempt jogallasat elSir6 ,,sint” (legyenek) ki-
fejezés. Az oklevél tartalmahoz ugyanis jobban illene az indicativusban 4llé
»sunt” (vannak), mivel nem IV. Laszlé vette ki Olaszit a prépost joghatdsaga
alol, csupdn megerdésitette exempt allapotat.”® A mondat szerkezetéhez is job-
ban illene a kijelenté méd jelen idé, tekintve, hogy az adott mondatrész csu-
pan magyardzza, mi alapjan rendelkezik ugy, hogy az olaszi plébanost az esz-
tergomi érseknek mutassak be.

A kovetkez6 dokumentum, amely a préposti zsinatokrél emlékezik meg,
a 14. szazad masodik évtizedében keletkezett, mikor a szdsz varosi plébaniak
mellett sorra emelkedtek Szepességben az els6sorban foldestri alapitasu falusi
templomok. A Berzeviczy csaldd landoki birtokan 1313-ban mar allt egy Szent
Miklésnak szentelt templom, amikor is birtokukat elcserélték a lengyelorszagi
Miechovban székel6 Szent Sir kanonokrend testvéreivel.” A birtokkal egyiitt
természetesen az egyhdz is a rendhez kerilt, amelynek jogallasardl kiilon
megegyezést kellett kotni a kanonokrendnek a szepesi préposttal. Erre 1315-
ben keriilt sor, amikor a kanonokok a Berzeviczyek keresztfalvi birtokat is

25 ,Hoc nihilominus salvo et specialiter declarato, quod ad ecclesiam eorum, ubi est regalis ple-
banis, plebanum per universos, concorditer videlicet, per maiorem et saniorem partem elec-
tum, archiepiscopo Strigoniensi vel eius vices gerentibus et non preposito de Scepes, nomine
Saxonum presentent confirmandum, cum eadem ecclesia et hospites de Latina Villa predicta
a iurisdictione et potestate prepositi de Scepes, ab ipso congregationis ipsorum principio sint
exempti.” Bdrdossy J.: Supplementum i. m. 205.

26 Szepesolaszi plébanidjinak exempt dllapotat, annak els6é 1243-ban tortént emlitése alapjan
(»hospites in villa Ollassy de Tornava”) azzal szokas magyarazni, hogy Olaszi alapitasara még
Szepes megye kialakuldasa el6tt keriilt volna sor, egyszersmind ez magyaraznd egyhazi kiilon-
allasat is (Fekete Nagy Antal: A Szepesség teriileti és tarsadalmi kialakulasa. Budapest 1934.
26-27).

27 MNL DL 70 455; Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungarica tempore regum Andaga-
vensium illustrantia. Fdszerkeszt8: Kristé Gyula. Budapest-Szeged 1990, (a tovabbiakban
AOKLT) III. 460. sz. 206.
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megszerezték, annak templomaval egyiitt. A megegyezésben a prépost lemon-
dott azokrdl a jogokrdl, amelyeket e két egyhazban birtokolt. Fenntartotta
azonban birdi joghatdsagat gyilkossagi és lelki tigyekben a keresztfalvi egy-
hézban. Kérpotlasként a lemondott jogokért a landoki testvérek a szepesi
Szent Marton egyhaznak évente egy marka szepesi sulyu eziist6t tartoznak
fizetni, valamint a képvisel6t kotelesek kiildeni maguk koziil a prépost éven-
ként tartott zsinatara.”®

A préposti zsinatok elsé négy — némely esetben kétes hitelli - emlitése
alapjan csak dvatos kovetkeztetéseket lehet levonni a korai szepesi préposti
szinddusokra vonatkozdan. Annyi kétségtelen, hogy a rendszeresen megtar-
tasra keriild préposti zsinat a 13. szazad masodik felét6l a szepesi egyhazi élet
szerves része volt. A zsinatok els6rendd funkcidjarol azonban nem téjékoz-
tatnak a forrdsok. Kétségtelen, hogy a zsinat a prépost joghatdsaganak gya-
korlasaval fiigg 6ssze, a prépost székhelyéhez kozel miikodo és a 24 kiralyi
plébanos fraternitasaba tartozd Olaszi plébanosa nem volt koteles azon részt
venni. A zsinaton donthetett a prépost a felmeriil§ vitas kérdésekben, de biréi
funkcidja mégsem lehetett kizardlagos, hiszen a préposti birdi joghatdsag alol
felmentett landoki egyhdz részvételéhez is ragaszkodott. Alapjaiban kiilon-
bozhetett tehat a préposti zsinat mas féesperesek altal tartott gytilésektdl,
amelyeken a székeskdptalan tagjainak szamito, ezért annak székhelyéhez ko-
tott féesperesek keriiletiiket meglatogatva hivtak 6ssze, hogy helyben itéljenek
az egyhdzi birdsag elé tartozo tigyekben.” A zsinat ellenben megfelel alkalom
lehetett arra, hogy a klérus viselkedésének ellendrzéséért felelés prépost a jog-
hatésdga ald tartozoé egyhdziak életmddjaval, mindennapi gyakorlataval kap-
csolatos elvarasokat, elSirasokat (példaul a megtartandé {innepeket) ismer-
tesse.

A szepesi prépost mint
az egyhazmegyei zsinat kozvetitdje

A szepesi prépostok évenkénti szinddusainak 1315-ben torténd emlitése utan
kozel egy évszazadig hidnyoznak az adatok a prépost altal tartott barmiféle
gytlésrol, zsinatrol (a forrdsanyag szisztematikus vizsgélata ezen még valtoz-

28 MNL DF 264 140, 264 139; AOKLT IV. 52-53. sz. 27-28.
29 Ilyen eset volt Janos gomori féesperes gytlése 1338-ban MNL DF 40 768.



A szepesi prépost dltal tartott zsinatok a kozépkorban és a kora tijkorban - 85

tathat). Erdekes médon nem emliti a szepesi prépost ilyen tevékenységét, sem
a szepesi plispokség alapitasat célul kitliz6, a szepesi prépost tevékenységét is
bemutatd 1348-ban a papanak benyujtott kiralyi kérvény, sem a szepesi pré-
post puspoki autoritasit megerdsité 1402-ben kelt papai engedély.*® Néhany
évvel késébb azonban rogton két, a szepesi klérus és az esztergomi érsek
viszalyabol keletkezett forras vilagitja meg a szepesi zsinatok egyik fontos
funkcidjat.

Az érsek és a szepesi klérus kozotti ellentétek tartalma kizardlag egyhaz-
szervezeti volt, az okok felszinre keriilésében politikai események is kozre-
jatszottak. Kanizsai Laszlo esztergomi érsek (1387-1418) ugyanis Népolyi
Laszl6 tdmogatdsa miatt 1403-ban kegyvesztett lett Zsigmond kiralynal (1387-
1437) és székhelyétdl és bevételeitdl megfosztva vészelte at a kovetkez6 éveket,
mignem 1407-ben bocsanatot nyert. Miutan Kanizsai 1407-ben tjra elfoglal-
hatta székhelyét, nekikezdett egyhdzi tekintélyét és anyagi jovedelmeit ért
kérok rendbetételéhez. Vizitacidk sordn mérte fel az 1403 Ota elszenvedett ka-
rokat,* valamint 1408 tavaszéara 6sszehivta az ismertetett okok miatt évek Gta
meg nem tartott egyhdzmegyei zsinatot, amelyen egytttal un. kegyes ado-
many (subsidium charitativum) beszedését is elrendelte.”

A zsinatra val6 felhivast eljuttatta a szepesi klérushoz is, akiktél egyidejii-
leg 200 aranyforint kegyes adomany megfizetését is kovetelte. A prépost, a
kaptalan, és a klérus egyiittesen léptek fel és tiltakoztak Zsigmond kiralynal,
aki teljes mértékben a szepesiek mellett allt ki. Felszolitotta az érseket, hogy
tekintsen el a kegyes adomany kovetelésétdl, ugyanakkor felhivta a figyelmet
arra, hogy az esztergomi egyhdzmegyei zsinaton a teljes szepesi klérus ,régi
szabadsagbdl és elismert szokasbol” a nagy tavolsagra vald tekintettel nem
koteles részt venni, az ott hozott hatarozatokat a szepesi prépost zsinat kere-
tében ismerteti a joghatdsdga ala tartozé klérussal.®

A szepesi klérus és Kanizsai érsek kozott mar egy évvel korabban is ki-
alakult egy hasonlé tartalmu joghat6sagi vita. Az ezt megorokitd forras tar-

30 Az engedély kibocsatasanak koriilményeihez lasd Bujdk G.: Stock Janos i. m. 218-220.

31 Az események részletes osszefoglaldsat lasd C. Toth Norbert: Az esztergom-szentistvani pré-
postsag masodik viziticidja. In: Egyhaztorténeti Szemle 15 (2014). 13-16.

32 Akegyes segély kivetésére a piispoknek a harmadik laterani zsinat ota joga volt abban az eset-
ben, ha az egyhdzmegyében felmeriil$ koltségek meghaladnak anyagi lehetSségeit. P. Tanner,
Norman: Decrees of the Ecumenical Councils I. Nicaea I to Lateran V. Washington 1990. 213.

33 Zsigmondkori oklevéltdr. Fészerk. Mélyusz Elemér. Budapest 1951. (a tovdbbiakban ZSO) II/2.
5933. sz.; MNL OL DF 272 748.
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talmadt, csupan Hradszky Jozsef részletes ismertetése alapjan ismerjik.** A for-
rds egy 1407. junius 15-én a szepesi kaptalan megbizasabdl Szaldk (de Slauca)
Janos, a szepesi egyhdz sacristariusa altal a szepesolaszi plébanian tanuk je-
lenlétében megfogalmazott fellebbezése volt a papahoz. Ebben sérelmezték,
hogy az érsek folyd év 4prilis 24-én 6nkényesen felmentette Strelny Miklos
szepesi 6rkanonokot vikariusi hivatalabol. A kaptalan tiltakozott az ellen,
hogy az érsek nevezzen ki {6léje vikdriust, valamint az ellen is, hogy a pléba-
nosokat az esztergomi zsinaton valo részvételre kotelezze. A zsinaton csupan
a prépostnak kellett részt vennie, és az ott hozott rendelkezések szerint ve-
zetnie a joghatdsaga ald tartozokat. Ezen kiviil még az érkanonoknak volt
kotelessége megjelenni Esztergomban, hogy onnan a szent olajokat elhozza és
a szepesi klérus kozott szétossza.

Az esztergomi érsek és a szepesi klérus kozott kitort vita szerencsés mdédon
tarta fel el6ttiink a 15. szdzad elején mar régi szokdsként emlitett szepesi pré-
posti gytlések egyik fontos feladatat: az egyhdzmegyei zsinat hatdrozatainak
kozvetitését az egyhazmegyei zsinaton nem megjelend szepesi klérusnak. A
prépost itt vazolt szerepe azonban kozel sem példa nélkiili a kozép-eurdpai,
de a kozépkori magyarorszagi zsinati gyakorlatban sem. A féesperesek hason-
16 szerepet toltdttek be példaul az esztergomival szomszédos salzburgi egy-
héztartomanyban, ahogy arra mar Erd6 Péter is felhivta a figyelmet.’> A pragai
egyhdzmegyében, majd egyhdztartomanyban sem volt ismeretlen a fesperesi
gylilés,” mind az osztrdk, mind a cseh esetben volt ra példa, hogy ezeket a
gytléseket zsinatnak (synodus) nevezték.

Magyarorszagon azonban a szepesi példa kivételével nem hasznaltdk a
hasonl6 gytilésekre a synodus megnevezést. A nyitrai (1494) és veszprémi
(1515) statatumok mar rendelkeznek a fGesperesek és alesperesek kotelessé-
gérél az egyhdzmegyei zsinat hatdrozatainak az alsébb klérus felé torténé koz-
vetitésér6l.” A szepesi minta azonban nem dll parhuzam nélkil a 15. szdzad
eleji Magyarorszagon sem. Az Erdélyben székeld, mégis az esztergomi egy-
hézmegye joghatdsaga ala tartozo szebeni és brassoi dékan rendszerint mar az
el6z6 év 6szén megkapta a zsinat tobbi résztvevdje szdméra csak tavasszal
kozzétett felhivast a zsinaton valo részvételre, amelyre rendszerint Szent Adal-
bert napjanak (4prilis 23.) kornyékén kertilt sor Esztergomban. Az egyhaz-

34 Hradszky J.: A 24 kiralyi plébanos i. m. 69.

35 Erdé6 P: La condizione i. m. 27.

36 Polc V. Jaroslav — Zderika, Hledikovd: Prazské synody a koncily. Praha 2002. 22-23.
37 Péterffy, C.: Sacra Concilia i. m. I. 237, 276. Solymosi L.: A veszprémi i. m. 8;.
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megyei kozponttol még a Szepességnél is messzebb 1év6 dél-erdélyi plébano-
sok természetesen nem voltak kotelesek személyesen megjelenni. A zsinati
hatdrozatokat a dékdnok kozvetitették az alsobb klérusnak.”® Jellemz6, hogy
az esztergomi szinodalis konyv négy legrégebb redakcidjabol kettét éppen a
Szepességbdl és a brassoi dékansdgbol ismeriink.*

Vélhetben a legkorabbi id6ktd] fogva e préposti zsinatokon tortént meg az
egyhdzmegyei kozpontbol elhozott szent olajok kiszolgaltatasa is, amelyet az
1407-ben kelt papahoz irt panasz szerint az rkanonok feleldssége volt az egy-
hazmegyei kozpontbodl elhozni. Parhuzamként ismét a szebeni kertilet emlit-
hetd, ahol a jelentGsen nagyobb tavolsagra valo tekintettel a szebeni klérusnak
engedélye volt mds plispoktél is beszerezni a krizmat.*
sonld a gyakorlat a Szepességhez, ahol a képtalanhoz tartozé Szent Marton
templom plébanosa hozta el a szent olajat Esztergombdl és szolgaltatta ki a
f6esperesi keriilet klérusanak.*" Mindenesetre lesz6gezend6, hogy sem a zsi-
nati hatdrozatok ismertetése, sem a szent olajok kiszolgaltatasa nem lehetett a

Pozsony esetében ha-

szepesi préposti zsinatok kialakuldsdnak oka, hiszen ebben az esetben Po-
zsonyban és az erdélyi dekanatusokban is hasonld intézménnyel kellene szd-
molnunk.

A préposti zsinatok papai elismerése

Az 1408-as emlités utdn ismét fél évszazadig hallgatnak a forrasok a szepesi
prépost altal tartott zsinatokrdl. E hallgatds persze lehet az intézmény zavar-
talan miikodésének jele. Nehezen magyarazhat6 ugyanakkor az a tény, hogy
a 15. szazad els6 felében az esztergomi érsekek dltal az egyhdzmegyei zsi-
natokon kiadott hatarozatok nem jutottak el a Szepességbe, legalabbis 1460-
ban a még Demeter érsek (1378-1387) altal kiadott hatarozatokat erdsitette
meg a szepesi prépost, amelyek egyetlen kézirata éppen e megerdsitésnek
koszonhet6en maradt fenn. Ugy ttinik tehat, hogy a szepesi prépostok a 1s.
szdzad elsé felében elhanyagoltak azon feladatukat, hogy az egyhdzmegyei

38 Szentirmai, A.: Di('jzesansynode i m. 272.

39 Solymosi L.: A veszprémi i. m. 9o-91.

40 ZSOT. 3867.

41 C. Toth Norbert — Lakatos Bdlint - Miké Gdbor: A pozsonyi prépost és a kdptalan viszalya
(1421-1425). Budapest 2014. 57-58.
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zsinatok rendelkezéseit kozvetitsék klérusuk szamara, ahogy az esztergomi
érsekeknek sem volt elegendd eszkoziik, hogy ezt rajtuk szamon kérjék.

A préposti zsinatrél mindenesetre legkozelebb akkor értesiiliink, amikor
1459-ben Stock Janos prépostnak (1433-1464) sikeriilt II. Pius papaval (1458-
1464) elismertetnie, hogy a szepesi prépost

»ama teriilet a kdptalanjdban és a klérusban, ugyanigy mindkét nemhez tartozo
nép felett teljes rendes joghatésdggal bir a lelkiekben és anyagiakban: ti. birdskodni,
intézkedni, megerdsiteni, elutasitani, lehelyezni, pert inditani, javitani, kivizsgdlni,
kikozositeni, egyhdzi biintetést alkalmazni, itéletet hozni és enyhiteni, zsinatot dsz-
szehivni, kegyes adomdnyt kérni és minden egyes mdst, ami a lelki joghatésighoz
tartozik, gyakorolni.”

Stock e kivaltsagok eredetét azzal magyarazta, hogy a szepesi prépostsag az
egykor volt szepesi piispokség jogutddjanak szamit. Az egykori szepesi piis-
pokség 1étét nyilvanvaldan Jakab prépost mar emlitett piispoki cimébdl ve-
zették le, nem 1évén tisztdban annak személyre sz616 jellegével. Az is nyil-
vanvalo, hogy a prépost zsinattartasi joganak eredetével sem voltak mar tisz-
taban, hiszen - mint azt lattuk — préposti zsinatokra mar jéval Jakab piispokké
szentelése el6tt is sor kertilt. Az azonban igaz, hogy Stock Janos egy régi, akkor
mar csaknem két évszdzados gyakorlat szentesitését érte el a katolikus egyhaz
fejénél.

A papai meger6sités azonban nem csupan szimbolikus gesztus volt, ha-
nem gyakorlati jelentéséggel is birt. Aligha lehet véletlen, hogy régtén a papai
engedély megszerzését kovetd évben a LScsén tartott zsinaton az esztergomi
egyhdzmegyei rendelkezések kihirdetésén és megerdsitésén tul, sajat hataro-
zatokat is kiadott, tehdt a pilispoki joghatésdghoz tartozo térvényhozoi hata-
lommal élt. Elképzelhetd ugyan, hogy a szepesi prépostok korabbi gytiléseiken
is adtak ki sajat hatdrozatokat, és 1460-ban csupan ezek bévitésére keriilt sor.
Ezt a hatdrozatok alapos tartalmi vizsgalata tisztazhatnd. Jelenleg azonban
hajlunk a feltételezés felé, hogy a hatarozatok kiadasara éppen a megszerzett
papai engedély birtokdban érezte magit Janos prépost felhatalmazva. Erre utal
az is, hogy a zsinati hatarozatok fennmaradt, 1460/70-es években masolt sz6-
vege elé a 16. szazad elején irt rovid bejegyzés az egyetlen forrasunk, ami a zsi-
nat idépontjarol és helyszinérél tuddsit, arra ugyanis a hatdrozatok szovegé-
ben nincs utalds.*> Ez arrdl tanuskodik, hogy a zsinati hatdrozatok kihirdeté-
sének koriilményeit évtizedekkel késébb is szamon tartottak.

42 Batthydny, I.: Leges i. m. I1I. 507
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Az 1460-ban L&csén tartott zsinatot kovetden a 15. szdzadban a tovabbiak-
ban mar csupan a zsinattartds gyakorlatat altalanossagban igazol6 forrasokkal
rendelkeziink. IV. Sixtus papa (1471-1484) Stock Janos utédjanak, berendi Bak
Gasparnak (1464-1493) kérésére megerdsitette a szepesi prépostok kivaltsa-
gait, koztiik a zsinattartdsi jogat is, s6t e mellett engedélyezte, hogy a prépost
a joghatdsaga alatt allo teriileteken puspoki pasztorbotot és mitrat viseljen.*
A szepesi tarsaskaptalan templomanak még Stock Janos altal 1462-ben kezde-
ményezett atépittetését is sikeriilt Bak Gaspar prépostnak befejeznie. A temp-
lom felszentelésére kiadott, az atépités korilményeit megorokité oklevél tob-
bek kdzott éppen azzal magyarazta a bévités szitkségességét, hogy abban a zsi-
natok alkalmadval alig fért el az 9sszegylt tomeg.**

A szepesi prépost zsinattartasi joganak
sikertelen elvitatasa a kozépkor végén
és az utolso szepesi zsinatok a kora ujkorban

A 16. szazad elején megszaporodnak a préposti zsinatrdl beszamold hirada-
sok, ez azonban nem annyira a zsinati élet intenzivebbé valasanak jele. Sokkal
inkabb az esztergomi érseki széknek a szepesi prépost kivaltsagos helyzetét
addig elismerd hozzadllasaban tortént valtozas all a hattérben. Az esztergomi
érseket a leginkabb a szepesi prépostok subsidium charitativum megfizetése
aloli mentessége érintette érzékenyen mar a 15. szdzad elején is. Az érsekek
kovetelését I1. Pius altal kibocsatott killonleges engedélyt kovetSen azzal utasi-
tottdk vissza, hogy a joghatdsaga alatt allo teriileteken a prépost piispoki fel-
adatokat lat el, ezért a kegyes adomany kivetésének joga is 6t illeti meg. A sub-
sidium charitativum kivetése — ahogy az az 1408-as példabdl is lathat6 — gyak-
ran kéz a kézben jart a zsinattartassal, az ugyanis megfelel6 forum volt e rend-
kiviili adoteher kivetésére, ill. begyujtésére.

A zsinattartds joga igy mar jocskdn sértette az esztergomi érseki szék ér-
dekeit. Ennek ékes példaja az a levél, amelyet az esztergomi érsek vikariusai

43  Wagner, C.: Analecta i. m. I. 344-347 Bak Gaspar pélyafutdsahoz lasd Fedeles Tamds: Matyas
seregébdl az Ur szolgalatdba. In: Pontes 1 (2018). 95-114.

44 ,Erat enim dicta ecclesia parva, stricta seu angusta; ut scilicet tempore... celebrationis sacri
sinodi in eadem ecclesia tanta presura, ut fere officiantes, et ministri vix in eadem ad officia
et ministerialia perficienda incedere poterant” Wagner, C.: Analecta i. m. I. 347-351, DF
272 799; DF 264 507.
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mellett tevékenykedd Beneéthy Maté szentszéki jegyz6 1504-1512 kozotti id6-
szakbol gyujtott formuldskonyvébe jegyeztek fel, és amelyet Nydsi Demeter
érseki vikdrius (1514-1525) is atvett némileg atszerkesztett sajat formuldskony-
vébe. Az itt megérz6tt mintalevél egyértelmien leszégezi, hogy a zsinat tar-
tasa és subsidium charitativum kivetése csupan az egész egyhazmegyét vezetd
fépapot illeti meg. Ezért mivel tudomast szerzett arrdl, hogy a prépost zsinatot
akar tartani és kegyes segélyt behajtani, azt szigortian megtiltja neki. Ameny-
nyiben a tervezett zsinat megtortént volna, a prépost koteles annak nyomos
okardl az érseknek vagy helyettesének beszamolni. A levél emellett megbizta
és apro részletekbe mend instrukciokkal latta el a prépostot, hogy kérzetében
a joghatosaga ala tartozo, illetve az exempt egyhdzak vizitacidjat is végezze el,
és annak eredményérél az érseki zsinaton szdmoljon be.*® Az, hogy a levél
mindkét formuldskényvbe bekertiilt, azt mutatja, hogy az abban targyalt prob-
lémads kérdések 1512 el6tt és 1514 utdn is fennalltak, ahogy errdl a targyalt
formulariumoktdl fiiggetlen forrasaink is beszamolnak.*

A prépost vikariusainak érveivel szemben a szepesi prépostok II. Pius és
IV. Sixtus engedélyeit mutathattak fel, Bakocz Tamads esztergomi érsek (1497-
1521) azonban 1513-as rémai tartézkodasa soran elérte, hogy az Gjonnan meg-
valasztott X. Le6 papa (1513-1521) semmisnek mondta ki az el8djei altal a sze-
pesi prépostoknak biztositott jogokat, mivel az nagy sérelmére van az eszter-
gomi egyhdznak. A kérdésben donté szot kimondé papai tamogatas azonban
kétélu fegyvernek bizonyult, ugyanis a jogatol megfosztott prépost nem hagy-
ta annyiban a dolgot, és kijarta, hogy X. Led 1515-ben Gjra megerdsitse a sze-
pesi prépostok kordbbi papak altal elismert kivaltsagait.”

A prépost tehat tovabbra is papai jovdhagyassal tarthatott zsinatot, és 1521-
ben Keresztel$ Szent Janos iinnepe el6tti vasarnapon adatolhatdan élt is ezzel
ajogaval.”® Ez az els6 adat, amely a préposti zsinat pontos iddpontjarol tuddsit.
Ehhez figyelemreméltoan kozeli idSpontban junius 14. és 16. kozott kertilt

45 Erdé Péter - Szovdk Kornél — Tusor Péter: Formularium Ecclesiae Strigoniensis. Budapest
2018. 386-389.

46 A subsidium charitativum megtagadasara 1499-ben (MNL DF 263 107) és 1524-ben (Wagner,
C.: Analecta i. m. III. 79-80) is sor keriilt.

47 Wagner C.: Analecta i. m. 1., 369-372.

48 Matricula Moleriana. Szlovak nemzeti mizeum (Slovensky narodny archiv) Mikrofilmtar
I.B. 429. fol. 12: ,,1521 dominica ante Johannis baptiste fuit sinodus in ecclesia Sancti Martini”
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megrendezésre 1545-ben is a préposti zsinat,* némileg kordbban jinius 4-én
keriilt sor 1560-ban a préposti zsinatra.”® A rendszeresen jiniusban megtartott
zsinat tradicidja hihet6nek tlinik, hiszen az iddpont megfeleld lehetett arra,
hogy az éprilis 23. utdn az Esztergombol hazaérkez6 prépost ismertesse a
szepesi klérusnak az egyhdzmegyei zsinaton torténteket, mindenesetre e tore-
dékes adatokbdl még nem lehet messzemend kovetkeztetéseket levonni.

Az 1521-es zsinatrol a 24 szepesi plébanos testvériiletének 1520 6ta vezetett
jegyz6konyve szamol be. Ezzel kapcsolatban érdekes, hogy bar a jegyzékony-
vet vezeté Georg Mollerrél Matricula Moleriananak nevezett forras részlete-
sen szamol be a prépost és a plébanosok kozétti viszony alakuldsardl, Horvath
Jdnos 1544-ig tart6 prépostsaga alatt Gjabb zsinat megtartédsat nem emliti. Ugy
tlinik a rendszeres zsinattartas gyakorlata a Szepességben legkés6bb a 16. sza-
zad elejére megszint. A préposti zsinat a Moller altal irt feljegyzésekben, mint
a plébanosokkal szembeni kényszerit6 eszkoz jelenik meg, amelyet Horvath
Jénos prépost kénye-kedve szerint hiv dssze.”! Erdekes, hogy a szepesi klérus
Gsrégi kivaltsaga, amely szerint nem volt kételes részt venni az egyhazmegyei
zsinaton, komoly nehézségeket okozott akkor, amikor a prépost jogtalannak
tartott koveteléseivel szemben kellett védelmet talalni. A prépostnak ald nem
vetett olaszi valamint szepsi plébanost ezért a testvériilet képvisel6jének és
védelmezdjének (os et tutor) tartottak, hiszen azok a plébanosok panaszait
tolmdacsolni tudtak az esztergomi zsinaton.*

A préposti cimrél lemondé Horvéth Janos helyébe kinevezett Varaljai Sza-
niszl6 pécsi plispok a megérkezése utan, 1545 juniusaban zsinatot hivott dssze
székhelyére. A zsinatrdl a meghivélevél,™ illetve az azon résztvevok liturgikus
kotelességeit Gsszeird zsinati rendtartds maradt fenn,* a lefolydsarol nincse-
nek informacidink. Kérdéses, hogy az 1545-b6l fennmaradt zsinati rendtartéas

49 A meghivolevél 14-ét tlizte ki kezdénapként. Wagner, C.: Analecta i. m. I. 378. A zsinati rend-
tartas a kezdénap mellett megadja a zsinat tartamat is. Péterffy, C.: Sacra Concilia i. m. I. 298-
302.

50 Wagner, C.: Analecta i. m. I. 382-383.

51 1539-ben példaul miutan a bojti idészakban tojast evett, megjegyezte: ,,Ego nunc pro festo S.
Georgii synodum celebrabo et mandabo omnibus plebanis libere ova per Quadragesimam
manducare” (Wagner C.: Analecta i. m. II. 227.), ugyanezen évben utasitotta az esztergomi
érsek, hogy a prépost zsinatokkal és elviselhetetlen terhekkel ne terhelje a szepesi klérust (uo.
228), 1541-ben a tervezett préposti zsinatot a szepesi klérus a prépostnak 6nként nyujtott ado-
mannyal (subsidium), kertilte el (Hradszky J.: A 24 kiralyi plébanos i. m. 82-83.)

52 Hradszky J.: A 24 kiralyi plébanos i. m. 69; Pirhalla M.: A szepesi prépostsag i. m. 197.

53 Wagner, C.: Analectai. m. 1. 378.

54 Péterffy, C.: Sacra Concilia i. m. I. 298-302.
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csupan erre az egy alkalomra elkészitett menetrend volt-e, vagy a régebbi gya-
korlatot elevenitette fel. A régebbi gyakorlat mellett tantiiskodna a zsinat id6-
tartama, a késd kozépkorban haszndlatos zsinati el6irasok (ordines synodales)
szerint az egyhdzmegyei zsinatok a kordbbi 3—4 naprdl 1-2 naposra révidiil-
tek.”® Mindenesetre nehéz megmondani, hogy az 1545-ben tartott zsinat, mi-
lyen ordo szerint folyt le, a fennmaradt rendtartds nem a zsinat teljes menet-
rendjét csupan a zsinaton résztvevd plébanosok szerepét rogzitette a zsolozs-
makon, miséken, valamint a szintén a zsinat részét képez6é kormenet soran.
Igy a zsinat tartalmi részeirdl (a zsinatot bevezetd prédikdcid, az egyhazfe-
gyelem felmérése, a klérus panaszainak meghallgatdsa, a zsinati hatarozatok
ismertetése) e forrasbdl semmit nem tudunk meg, ellenben részletes informa-
ciokat kapunk a zsinat liturgikus részérél. A zsinat résztvevéi mar szombaton
megérkeztek és kozosen mondtak el a vecsernyét. A kovetkezé harom reggel
misével kezd8dott és az elSirt rend szerint folyt a zsolozsma a nap tovébbi ré-
szében. A zsinat leglatvanyosabb része kétségkiviil a kormenet lehetett, mely-
re hétfén keriilt sor, és amelyen plébanosok testvériségeik szerint vonultak fel,
Oket kovették a kanonokok, a zsolozsmat az egyik plébanos, a kubachi, a misét
pedig a lubldi végezte. A zsinat a kovetkezd nap, vagyis kedden ért véget.
1545-ben zajlott az utolso6 olyan ismert préposti zsinat, amelyet sajat elha-
tarozasabdl hivott dssze a szepesi prépost. 1560-ban Paulinus Péter prépost,
cimzetes csanadi piispok mar az esztergomi érsek megbizottjaként hivta ossze
a szepesi klérust.”” Harom évvel késébb pedig utdda, Bornemissza Gyorgy
(1561-1584) prépost egyenesen a Nagyszombaton tartandé generalis szin6du-
son vald személyes vagy képviselSk utjan torténd részvételre utasitotta a jog-
hat6saga ald tartozo, a katolicizmus mellett kitarto, jelentésen megfogyatko-
zott klérust.”® A szepesi klérus akkor mér 300 éves szabadsdgat, miszerint nem
volt kotelezheté az egyhdzmegye kdzpontjaban tartott zsinatokon valo6 rész-
vételre, a politikai és valldsi valtozasok okozta helyzet alapjaiban irta feldl.

55 Zilynskd, Blanka: Ceremonial sttedovékych synod. Kanonické predpisy a ¢eska realita konce
sttedovéku. In: Ritudly, ceremonia a festivity ve Stfedni Evropé 14. a15. stoleti. Szerk. Nodl,
Martin - Smahel, Frantidek - Kowalsky, Krysztof. Praha 2009. 481-493.

56 Péterffy, C.: Sacra Concilia i. m. L. 301.

57 Wagner, C.: Analectai. m. I. 382-383.

58 Wagner, C.: Analecta i. m. IL. 260., Hradszky J.: A 24 kiralyi plébanos i. m. 167.
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Osszegzés

A szepesi prépost szinddusairdl, gytléseirdl szolé forrasok attekintése nyo-
man vildgossa valt, hogy a préposti zsinatok szokdsa a 13. szdzad masodik fe-
l¢ig nyulik vissza, de az intézmény harom évszazados torténete alatt jelentds
valtozasokon ment 4t. Kezdetben a préposti zsinat csupan az egyhazmegyei
kézponttdl tavol 1évé klérus hatékonyabb irdnyitasat és ellenérzését szolgalta
az esztergomi érsek tudtaval, s6t timogatdsaval, hiszen azt a szepesi plébano-
sok és a prépost kozott 1268-ban kotott egyességben maga tartotta meg6rzen-
dének. A préposti zsinat fontos kozvetit$ szerepre tett szert a 14. szdzad fo-
lyaman az egyhdzmegyei zsinati hatarozatok helyi klérus szdmaéra torténd
kozvetitésével. A 15. szdzad elején azonban mar kellemetlenséget okozott a po-
litikai okokbdl megtort tekintélye helyreallitdsan faradozé Kanizsai Janos ér-
seknek, hogy a szepesi klérussal csak a prépost kozvetitésével tudott kapcso-
latba kertilni. Az is feltiin, hogy a préposti szinddus a 15. szdzadban mar nem
latta el hatékonyan kozvetit6 feladatat, a legijabb érseki hatarozatok tobbé
nem jutottak el a Szepességbe. Ezzel szemben a szdzad derekan Stock Janos
a szepesi prépostok tobb mds kivaltsagaval egyiitt a zsinattartds jogat is a pré-
posti autondmiaja eszkozének tekintette, elérte papai megerdsitését, és az egy-
hazmegyében érvényes zsinati hatdrozatokat kiegészité sajat statitumokat
adott ki. Mindezek ellenére a 16. szdzad elejéig, semmi nem tantskodik arrdl,
hogy az esztergomi érsekek sérelmezték volna a szepesi prépostok eme kivalt-
sagos helyzetét. A Mohdcs el6tti évtizedekben anndl erételjesebben jelent-
kezett a nézeteltérés, de Horvath Janos prépostnak még a legfelsébb (papai)
férumon is sikeriilt megvédenie a zsinattartds jogat Bakocz Tamassal szem-
ben. Hozza kell tenni azonban, hogy a préposti szinddust mar egyetlen pré-
postnak sem sikeriilt olyan tartalommal megtoltenie, mint Stock Janosnak.
A reformdci6 terjedésével az egyes prépostok éppen a zsinat intézményét pro-
béltak felhasznalni a katolikus hit védelmében, de ez az eszkdz nem bizonyult
tulsdgosan hatékonynak.






Jonica Xénia

A (nép)misszioé mint a ferences
pasztoracios tevékenység alapvetd gyakorlata.
Adalékok az erdélyi ferencesek ,,lélekmentésérol”
a két vilaghaboru kozotti idészakban

Bevezet6

Mint ismeretes, a ferences rend karizmdjaval — az evangélium szerinti élet
mellett — igen szorosan dsszekapcsolddik a prédikalas, a blinbanattartas hirde-
tése. Ezek a misszidkban, vidékeinken pedig a népmisszidkban kiilondsen
meghatarozo szerepet toltottek be. Ez a ferences 6rokség nem a szazadok sziil-
te sziikség eredménye, hanem gyokere visszavezethetd a rendalapitd szandé-
kaig.

Az erdélyi ferencesek tobb szaz éves értékes multjaban kitorolhetetleniil
jelen van a missziok sajatos teriilete, amely tobb téren is megvalosult: pl. a ta-
nitdsban, a bet(i szolgalatiban stb.! P. Imets Karoly OFM (1884-1967) egykori
tartomanyfénok irja: ,, Az elmult id6kben szokasos teriilete volt Rendtartoma-
nyunknak az iskola. Oszinte elismerés kisérte ezt az értékes missziés munkét
ugy a tarsadalom, mint az Egyhaz és a sziil6k részérdl. Errdl a misszids terii-
letrél leszorultunk, hogy annal tobb felkésziiltséggel szolgalhassuk a népmisz-

szidk tigyét.”* Az egyhdzi iskoldk dllamositdsa utdn az erdélyi ferencesek ta-

1 Ittkilondsen is a 17. szazadban mikodd Kéjoni-féle nyomdara gondolunk, majd annak a 20.
szazadi kolozsvari ,,utddjara”, a Szent Bonaventura Nyomdara. Mindkét nyomda olyan sza-
zadban, olyan tarsadalmi és politikai berendezkedésii korban 4llt az erdélyi magyarok szolga-
lataban, amikor a legnagyobb sziikség volt a magyar kulttra, betd és sz6 kialakitasara, meg-
tartasdra.

2 Imets Kéroly: Erdélyi Ferencesek Utja — A Rendtartomany Hivatalos Kozlonye. Belmissziok
1. (1930) 3. Tovabbiakban: EFU - RHK.
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lentumaikat és karizmdikat nem helyezték nyugallomanyba, hanem felismer-
ték az id6Sk jeleit és a kor sziikségleteit, ugyanakkor reguldjukhoz hiségesek
maradva a népmissziot vélasztottak a lelkek felemelésére.

Az ezen a téren vald aktiv jelenlétet mi sem bizonyitja jobban, mint a vi-
szonylag rovid idén beliil megtartott népmissziok igen magas szama. Az 1930
és 1936 kozotti években a ferences atydk Erdélyben b6 haromszdz missziot,
lelkigyakorlatot, és triduumot tartottak.’ Ezt kozel negyven ferences atya vé-
gezte. A helyszinek, datumok gondos feljegyzésének koszonhetSen ezek a
népmissziok jol dokumentaltak.*

A felkéréseknek eleget tenni nagyon intenziv munkat igényelt. Errdl arul-
kodik a mar emlitett rendtartomanyi kozlény, a Missionarius franciscanus,
mely arrdl szdmol be az 1934. prilis—junius hénapok torténéseinek Gssze-
foglaldsakor, hogy a belmisszi6 teriiletén a ferences atydknak annyi dolguk
akad, hogy alig gy6zik végezni. Kideriil, hogy az sem ritka eset, hogy egy-egy
népmisszio-tartds felkérésének nem tudnak eleget tenni.’

Az Erdélyi Ferences Rendtartomany Korménytanacsa ezeket a szempon-
tokat szem el6tt tartva belfldi missziondriusoknak nevezte ki P. dr. Trefan
Timétheust OFM, P. Mathé Ozséb OFM, P. Lukdcs Manszvét OFM és P. Var-
gha Iréneusz OFM atydkat,® akik az évek sordn meghatdrozo alakjaiva véltak
az erdélyi népmisszidknak, a plébdniai kozosségek szamara pedig ismerds
hangok voltak. A kinevezett atyak koziil kiilondsen is kiemelkedik Lukacs Ist-
van P. Manszvét, akit késébb a misszidsok dékanjava is megvalaszt a Rend-
tartomany Kormanytanacsa.” P. Manszvét kozel két évtized alatt soo tridu-
umot, lelkigyakorlatot és misszidt tartott Erdély szerte, amit 6 kozismerten
»lélekmentésnek” nevezett.®

P. Lukacs Manszvét a két évtizedes népmisszids szolgdlati tapasztalatait
igyekezett a lehetéségekhez mérten megosztani elsésorban népmisszioban
szolgalo tarsaival, és mindenkivel, aki akkor, vagy netan napjainkban érdek-

3 Az eddig taldlt forrasok alapjan valé dsszesités, kiilsnosen is az EFU - RHK (1930-1936) fo-
lyéiratban kozolt adatokra tamaszkodva.

4 Az eddig felhaszndlt primer forrdsként az EFU - RHK, a Gyulafehérvéri Erseki Levéltdr (to-

vébbiakban: GyEL) és a kiilénbdzé erdélyi ferences kolostorok még fel nem dolgozott irat-

anyaga szolgalt.

V6. Mithé Benvenut — Ferencz Vilmos: EFU — RHK. Missziok 1. (1934) 38.

Imets K.: Belmissziok i. m. 3.

V6. Méthé B., Ferencz V.: Misszidk i. m. 39.

Viczidn Janos: Lukécs Istvan Manszvét OFM. In: Magyar Katolikus Lexikon VIIL, Dids Istvan

(szerk.). Budapest 2003. 228.
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16dést mutatna a hasznos meglatasai irdnt. Az aldbbiakban P. Manszvét azon
javaslatait tarjuk az olvasé elé, amelyek nélkiilozhetetlen elemei voltak a sike-
res 1élekmentd napok megtartasdanak. A misszids alapelvek témakorben a fe-
rences atya szemszogébol tdjékozodhatunk arrdl, hogy a két vilaghaboru kézti
idgszakban Erdély katolikus hivei miben is részesiiltek 8-10 napon keresztiil,
egy-egy népmisszio alkalméval. A tovabbiakban kisérletet tesziink a népmisz-
szi6 nélkiilozhetetlen erényeinek, a ferences prédikacio alapvet szerkezeti és
tartalmi felépitésének, a népmissziot végzé atyak felhatalmazasainak ismer-
tetésére, valamint egy rendi kozlony bemutatdsara azzal a szandékkal, hogy
betekintést nyujtsunk az erdélyi ferencesek népmisszidt végz6 dldasos szolga-
lataba.

1. Misszids alapelvek

Az 1941-ben megjelent Kovess engem cimii, Manszvét atya misszids beszédeit
tartalmazo II1. kétet végén a fiiggelékben taldlunk egy részletes osszefoglalast
a népmisszidk szervezésére vonatkozolag.’ Eddigi kutatdsaink sordn még egy
olyan forras van, amely hasonlé Gtmutatasokat foglal magaba, ez az 1931-ben
a kolozsvéri rendi nyomddban kiadott kis flizet,'® amely olyan praktikus ut-
mutatasokat, vagy ha ugy tetszik, tandcsokat tartalmaz, amelyek addig nem
voltak ismertek. A nyomtatvanyt Manszvét atya Mailath piispok kérésére szer-
keszti, s ezzel ,,régi hianyt potolt”, mivel nemcsak az erdélyi ferences atyak val-
laltak aktiv szerepet a népmissziokban, hasznalva a tapasztalatait, hanem az
Erdélyi Papi Misszios Egyesiilet is eredményes szolgalatot végzett az erdélyi
hivek életében. Ezért is volt mar nagyon id6szerli a népmisszié megszervezé-
sének, lebonyolitasanak sarkpontjait kdzzétenni, ugy a lélekmentd napokat
kér6 és szervezd plébanosok, mint a missziét végz6k szdmadra.!!

9 Lukdcs Manszvét: Kovess engem II1. Szent Bonaventura nyomda, Kolozsvér 1941.

10 Lukdcs Manszvét: Népmisszio. Utmutatds a népmissziot rendezd fotisztelendé papsag részé-
re. Szent Bonaventura nyomda, Kolozsvar 1931. Tovdbbiakban: NUNREFPR.

11 Az erre vonatkozo forras egy jegyz6konyvi bejegyzés, amely 1930. julius 11-én keletkezett
Csikszeredaban az ,,Erdély-egyhdzmegyei Papok Misszidegyesiiletének évi rendes kozgytilé-
sérol”, ahol maga Mailath piispok dr jelen van. A II. napirendi pont alatt — az egyesiilet elno-
kének a felkérésére — felszolalt P. Lukdcs Manszvét ferences atya, aki felolvasta ,,rovid, értékes
értekezését a missziotartas elézményeirdl, el6készitésérdl és lefolytatasa- illetve kihaszndldsa-
rél.” Az igen gyakorlati és hasznos utmutatok felolvasasa/ismertetése utan ,,tobb hozzaszolds
utan a kozgytlés arra kéri a kitliné misszios atyat, hogy a fenti targyra vonatkozé osszes gya-
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Ezt a ferences kiadast kovette az 1941-ben a kolozsvari Szent Bonaventura
nyomddabdl a P. Manszvét misszios beszédeit tartalmazé konyv harmadik kia-
dasa, azzal a lényeges kiillonbséggel az els6 két kotethez viszonyitva, hogy a
harmadik konyv vége a mar emlitett fiiggelékkel lett kiegészitve. A 36 oldalt
magaba foglal6 részben Manszvét atya — kiegészitve az el6z6 kiadvanyat -
részletesen fejti ki a misszios alapelveket, a misszi6 vezetését, a beszédek fel-
épitését és tartalmat, s mindezt béséges szentirasi helyek megjel6lésével, hogy
a lélekmentést végzd atya felkésziilését ezzel is elsegitse. Ebben, mintegy
Osszegzéseként a l1élekmentd szolgalatanak, ,, Misszids alapelvek” cim alatt tiz
szempontot sorol fel, valamennyinek kiilon alpontokat rendelve, hogy minél
érthetdbben és eredményesebben ossza meg alapveté gondolatait a misszié
legfontosabb elemeivel kapcsolatosan, hogy ezzel is segitse a misszids szolgalat
eredményességét. Ezeket toreksziink osszefoglalni az alabbiakban.'?

1. »,A misszi6 a néptomegek lelkigyakorlata” Ebben a meghatdrozasban a
lélekmentés célkittizése is szerepel — korabeli fogalommal élve — a néptomeg
kereszténnyé tétele, azaz a cél az, hogy az adott egyhazkozség tagjai minél
nagyobb szamban vegyenek részt a misszids gyakorlaton. A missziora
vonatkozolag az alpontokban kifejtésre keriilnek az aldbbi megallapitasok:

a) Misszidra mindig és mindeniitt szitkkség volt és sziikség lesz, magyarazat-
ként pedig az szolgdl, hogy ez a tomeglelkipasztorkodas leghatalmasabb
eszkoze, s mindezt az egyhdzjog is megerdsiti 1349. kanoni bejegyzésével,
ahol a tiz évenkénti népmisszié megszervezése javasolva van.

b) A misszi6 sikere a lelkipasztorkodastdl fiigg, hiszen a tapasztalat szerint a
hivek ,,bamulatosan gyorsan felejtenek’, igy a helyi plébanos mellett sziik-
ség van a Katolikus Akcié® apostolaira, akik fenntartjak a misszios lelke-
sedést, megujitjak a plébania kozosségi életét, felrazzak a kozombos lelke-
ket. Manszvét atya a népmisszi6 el6készitésében, annak folytatdsaban, va-

korlati tapasztaldsait konyv alakban jelentesse meg, mégpedig minél hamarabb. Kegyelmes
atyank erre a konyvre mér elére 6rommel igéri az ,imprimatur”-t. A forras helye: Gyulafehér-
véri Erseki Levéltar, In: Piispoki iratok 2850/1930.

12 Az 6sszefoglalasban a sz6 szerint atvett részeket idézdjelek kozé tessziik, de alapvetSen torek-
sziink a fontosabb elemek tomoritésére.

13 A Magyar Katolikus Lexikon értelmezésében: Actio Catholica (lat. katolikus tevékenység'):
a hivok kozremiikodése a papsag apostoli munkdjaban, a II. vatikdni zsinat (1962-1965) utdn
laikus apostolkodas szervezett és irdnyitott formdban. - Tevékenységi kore mindazt magiban
foglalja, amire az Egyhaz apostoli kiildetése szol, ennyiben kiilonbozik a tarsulatoktdl és
egyesiiletektdl, melyek csak egy-egy konkrét teriileten tevékenykednek. Forras:
http://lexikon.katolikus.hu/A/Actio%20Catholica.html. Letdltve: 2019. okt. 25.
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lamint az igazi lelkipasztorkodasban fontos szerepet szan a Katolikus Ak-
cioénak, hiszen allitasa szerint ,,ha nincs, hovatovabb esik a misszio ereje,
egyre nehezebben lehet missziét tartani.”

¢) A misszi6 a lelkipasztorkodds hatara és a Katolikus Akcié kezdete, mert —

a népmisszids ferences szerint — a hit, az imaélet, egyaltalan a keresztény
élet megalapozasit egy jo misszi6 megtartasaval lehet elkezdeni. Tapasz-
talata szerint a mindenkori misszids aggoédva prédikal, hiszen a kezdeti
lelkesedés utan biztos a visszaesés is, f6leg, ,ha nem vallaljak a felel6ssé-
get a misszi6 gyiimolcseiért lelkes vilagi apostolok.” Nyomatékos felhivasa
a kovetkezd: , Ertsitk meg a papa és az id6k parancsszavit, a katolikus ak-
ciot.”

d) A Katolikus Akcio, azaz a vildgi apostolok iskoldja tagjainak sziikséges -

nem a missziokor, hanem mas, legalabb 3-4 napos program alkalmaval —
lelkigyakorlatot tartaniuk, mert ez szolid imaéletre és erényekre vezeti
Gket. A lelkiéletiik tovabbi téplalasa pedig otthonaikban kell megtorténjen.
A hivek rendszeres lelkigyakorlatokon val6 részvételi lehetdsége azonban
megoldasért kialt. A ferences atya meglatasa szerint a kor adottsagai nem
kindlnak mas lehetéséget, mint a kolostorok, plébaniak, templomok, kato-
likus intézmények haszndlata, elsésorban a tdgas helyiségeik miatt. Kiilon
kiemeli azt a siirgés helyzetmegoldast, miszerint ,,Székelyfoldon okvetle-
niil kell egy nagy, és a megyéken két kisebb lelkigyakorlatos hdz”. S mind-
ezt a siirgds helyzetet ,,szazezrek tidve és az egyhazkozségek élete siirgeti’,
mi tobb, e nemes iigy megkivanja, hogy ,,neves vilagi vezetdink alljanak a
lelkigyakorlatos mozgalom élére.”"*

A holland példat dicsérve, ahol az egykori igazsagiigyi miniszter kilenc
masik koztiszteletben allé vilagival felkarolta a lelkigyakorlatok fontossa-
gat, batorit6 szavak hangzanak a hazai viszonylatban valé kivitelezésre is.
Mindezt azzal alatimasztva, megérvelve, hogy ,,amig a vezetSk példéja ké-
sik, nincs jogunk semmi panaszra, mert lelkigyakorlatok nélkiil nincsenek
apostolok, apostolok nélkiil nincs katolikus akcid, katolikus akcié nélkiil
meddé minden hivatalos és tomegmunka. Nem segit rajtunk semmi em-
beri hatalom, haldlra itéljiikk még az eucharisztikus mozgalmat is, mely ép-

Itt 6sztonz6ként a kovetkezé nemzetkozi példa szerepel: ,,Hollandidban 1884 - 1906. jin. 10-
ig csak 1277 vilagi, tehdt évente alig 57 végzett lelkigyakorlatot. 1906. jun. 10 - 1922 végéig
2.455.051, tehat évente 145.350 vilagi. Ma a holland katolikusok 13%-a. Elére allott Regout
Rébert, az 1911-ben elhunyt igazsagligyi miniszter 9 nemes lelki vilagival.”
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pen a vilagi apostolok hianyan bukott meg nalunk.” Osszesitésként azt a
megallapitast irja le P. Manszvét — ami a misszidzas egyik attribtituma is -,
miszerint a ,,népmisszio lényegében alapvetd, durva munka, roham a to-
meg megfogasara, a hitélet megalapozasa és megelevenitése.” Tovabba,
folytatja, hogy ,,a tomeg soha nem szarnyal, soha nem tamaszt magas lelki
igényeket, sohasem vezet, soha nem vagyik apostolsagra a csaladi élet ke-
retein kiviil.” A gyakorlat szerint e témeges magatartas ellen a leghatéko-
nyabb ut a parancsok ttja, s erre a célra van a misszios terv is kialakitva.
Ide kivankozik megemliteni azt is, hogy a ,durva munka” jelz6 mellett a
»finom munka” is nyomon kovethet$ akkor, amikor a lelkek izz6 lelke-
sedéssel hallgatjak az alapos késziilettel elmondott beszédeket Mariardl,
Krisztusrol, Oltariszentségrol, a szent keresztrél és a katolikus akciérél. A
ferences misszios nem zarja ki annak lehet6ségét, hogy ,,talan lesznek, aki-
ket éppen ezek a beszédek inditanak el az egész kereszténység és apostoli

7 »

élet felé.

e) A népmisszio a lelkigyakorlatok roviditett formaja és a Katolikus Akcid
eszkoze, ugyanis a népmisszi6é — P. Manszvétra hivatkozva - a lelkigyakor-
latbdl kolcsonozte a felépitését és minden eszkozét, azaz a lelkigyakorlat
szerkezeti és tartalmi elemeit alkalmazza — azzal a kiilonbséggel, hogy ki-
hagyta az apostolok, vagyis a Katolikus Akci6 tagjai nevelésére és a keresz-
tény tokéletesség témainak - cselekedet, beszéd, gondolkodds - a meg-
ismertetésére vonatkozo részeket. Mindezt abbdl a megfontolasbdl, hogy
»az apostolok nevelése nem tdmegmunka.”

2. A népmisszio célkitlizése ugyanaz, mint Keresztel Szent Janos kiildetése,
a pusztaba kidltonak szava: ,,készitsétek az Ur ttjat”. Ennél a pontnal egyértel-
miien a blinbanaton van a hangsuly, ami a népmisszi6 ,,szivverésének” egyik
alkotdja a szentaldozas és a liturgikus iinneplések mellett. A tovabbi célkitii-
zések kozott taldlhatjuk még az alabbi szempontokat is:

a) Komoly biinbdnattal rendezni a multat, mivel az ismert népmisszids sze-
rint ez lenne a lélekmentd napok legsajatosabb feladata.

b) Szorosan ide kapcsolodik az a végcél is, hogy a misszids napok hatdsara
meginduljon a keresztény élet, aminek egyik lathaté és érezhetd jele a gya-
koribb szentaldozashoz valé jarulas.

c) Ebben az alpontban van megjel6lve a missziét végzo atya elengedhetetlen
feladata, vagyis a szentségek kiszolgaltatasa, amit a Katolikus Akciordl sz6-
16 lelkesitd beszéde kovet, majd ,,atadja a szerepet a plébanosnak és Krisz-
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tus vilagi apostolainak, amint Szent Janos is Jézushoz kiildte tanitvanyait:
Ime az Isten bardnya...”

Manszvét atya a népmissziot ,,csonka lelkigyakorlatnak” nevezi, annal is
inkabb, mert alazatossaga, jartassaga azt sugallja, hogy nem csak a misz-
sziot tart6 atydkon mulik a ,,termés”, ezzel mintegy lezarva a missziot az
adott kozosségben, hanem épp ellenkezdleg. Allitja, hogy ,egy alazatos
ujjmutatassal” illik befejezni, lezarni az ottlétet, tolmacsolva a kovetkez6-
ket: ,,a jovO a ti kezetekben van, Krisztus papja és vildgi apostolai. Az egész
lelkigyakorlat, az egész keresztény élet a ti hivatasotok.” A ferences nép-
misszios egy korabbi kiadvanyaban'® a népmisszid lezarasara a kovetkezd
- hasonlé - Gtmutatast javasolja: ,,a misszio befejezése nem jelenti a misz-
szi6 végét, s6t a 8—10 nap csak a beinditds volt.”'¢ A ferences atya tisztdzza,
hogy kié a felel3sség a missziot kovetd idGszakban, és mit takar ez a lel-
kipdsztori felel6sség. A misszié utani munka a helyi plébanos véllara és
lelkiismeretére van bizva. Az & feladata, hogy ,hivatkozzék gyakran a
misszids beszédek tartalmadra (...) kérje szdmon a hiveitdl, hogy ama
igéretet, mit a misszio alatt tettek, bevéltottak-e? Ha nem, szeliden dorgélja
meg Gket és komoly méltosaggal figyelmeztesse igéretiik kételezd voltara.”
Tegyen meg mindent, hogy az elvetett magvak gyokeret verjenek és érté-
kes gytimolcsot teremjenek. Imddkozzék gyakran hiveivel a misszié dlda-
sainak maradanddsagaért.”’” Kétségtelen tehat, hogy a ,lélekmentésre”
szant napok befejezése utan kezdédik el igazan a munka. A valddi misszid
akkor veszi kezdetét.

3. A misszi6 eszkOzei az ima, a szentségek és a szentelmények, mert a bolcs
népmisszids szerint a ,remekbe késziilt nagy beszédeknél is fontosabb a
misszio és a lelkek vezetésére a hirdetés és a glossza”,'® amelyeknek a kozponti
témaja a megjelolt misszids eszkozokre vald buzditas, azokban vald részesiilés.
A hirdetés és a glossza elhangzdsa a reggeli és az esti beszédek elé van idézitve,

hogy a hallgatésag mintegy ezzel is allandé mozgasban legyen tartva.

4. A misszié dinamikajat a kovetkez6kben hatarozza meg: a misszio elsé felé-
ben a szentgyonas, szentaldozas és csoportoktatasok, mig a hatralevo részben

15 NUNRFPR.

16 NUNREFPR, 19.

17 Uo. 19—20.

18 Jelentése: Rovid hitoktatds a parancsokrol, keresztitrol, rozsafiizérrél, az Oltdriszentségrél,
valamint szentirasi részek magyarazat.
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a ,hatalmas tinnepségek” megtartasa kap nagyobb hangstlyt.”” A tapasztalat
szerint ,ez a harom (tudniillik: szentgydnas, szentaldozas, csoportoktatds)
mozgatja a tomegeket és mindharomra f6ltétleniil sziikség van.” Ez azért fon-
tos, mert a lélekmentd napok alatt allandé buzditds torténik a gyonds szent-
ségéhez vald jarulasra, valamint a mar szentaldozasban részestilteket is sar-
kallja az Eucharisztia minél gyakoribb vételére. A csoportoktatasok — a veze-
tok, oregek, asszonyok, férfiak, legények, leanyok, asszonyok-lanyok, férfiak-
legények szdmadra — nem titkolt szdndéka a csaladi élet megszentelése és a Ka-
tolikus Akci6é megszervezése, el6készitése.

5. A nyolc napban megjel6lt kozos népmisszié megtartdsa a meglévé misszios
tipusok koziil a legosszetettebb, mivel nem feltétleniil konkrétan nyolc napon
at torténik, hanem 8-10-12 napot is feldlel, annak megfeleléen, hogy a cso-
portoknak szant szentbeszédek milyen felosztasban hangzanak el. Ugyanak-
kor a gyermekmisszidra is kiilon hangsuly keriil.

6. ,Lehetetlen a misszio egész szépségét és erejét kifejteni, ha csak egy misszio-
nariust kériink” - allitja Manszvét atya a gyakorlat alapjan — mivel a misszi6-
vezetés, a glosszazas komoly késziiletet és jelenlétet igényel, ebbdl kifolyolag
P. Manszvét indokoltan teszi fel a kérdést: ,,és akkor ki végzi az olvasémagya-
razatot, misemagyarazatot, keresztutat, és ki gyontat, ha csak egy missziona-
rius all a kozosség igényeit teljesiteni?” Ez a felvetés érzékeny és lényeges
adalék, amire, ha nem torténik idében valé odafigyelés, gondos szervezés,
akkor ,,vagy a misszié szenved, vagy a lelkiismeretesség idejekoran tonkreteszi
a missziondrius egészségét’, ezért tandcsos, hogy ,,.bizzuk a dontést a misszio-
vezetlre.”

7. A misszi6 legfontosabb feladataként Gjra és tjra a ,,j6 gyontatast” jel6li meg.
P. Manszvét kiilon alpontot szentel e 1ényeges szentséggel valé élésnek, féként
azért, mert a j6 gyonast egy ,alapos gyoénasi oktatds (a gyénasrol, a parancsok-
rol, kibékiilésrél, csoportoktatasokrol és az orok igazsagokrol)” kell, hogy
megel6zze, nem mellékesen mindehhez tapasztalt gyontatok is sziikségesek.

19 P. Manszvét javaslata a kormenetekre vonatkozolag a kovetkezd: ,,Maria kormenet. Maria
szoborral, fehérruhds lednykakkal... A nép Maria-dalokat énekel. Kormenet a mar megéldott
missziods kereszttel. 6-8 legény viszi. 10-20 ledny égé gyertyéval kezében koriilveszi. A nép a
kereszttel 6sszhangzasban 1év6 énekeket énekel. A kereszt fel van koszoruzva. Kérmenet az
Oltariszentséggel. Ez fénypontja a misszidonak. Az utcik, hol a kérmenet végighalad, megse-
perve, hazak kivilagitva, mindenkinek kezében égé gyertya. Mindenik kormenetnél fontos a
kiils6 és belsé fegyelmezés. E nélkiil nincs hitvallds, hanem hitginyolds.” - NUNRFPR, 18.
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A tapasztalat szerint ,,a misszi6 igazdban akkor kezdédik, mikor kezdenek
jonni és addig tart, amig a gyonok jonnek.”

8. Javasolt egy-két éven beliil - komoly és alapos el6készitéssel, mert ,ettdl
fiigg jorészt a siker és a sikertelenség” — igynevezett renovaciot, azaz misszio-
Ujitast tartani. Az ismert népmisszids szerint ez a jelenség ,,200 éves szent
szokds, melyet a Szentszék és a tapasztalat megerdsitett”, de elég az emberi
gyarlosagra, a biinre, és a szenvedély hatalmadra gondolni, és maris érthet6 a
lélekmentd napok sziikséges renovacioja.

9. A szérvanyban €16 hivekre is gondja van a gyakorlott népmisszids ferences
atyanak, és meglatasa szerint az ott é16 hivek gondozasara a legeredményesebb
eszkdz a misszié. Ovatossagra, tapintatossigra, és koriiltekintésre inti azokat,
akik még nem voltak diaszpdra szolgalataban. Tapasztalata szerint az ilyen he-
lyen ,,sok a tudatlansag, nagyobb az anyagiassag, nincsenek nagy lelki igények,
sok az érvénytelen vegyes hazassag, allando a hitveszély.” Mindennek ismere-
tében az a javaslata, hogy ,nagyon egyszerlien, nagyon egyszerti dolgokrol
kell beszélni - a missziés napok alkalmaval -, igy a katolikus hit, a keresztény
hézassag, a vasdrnap megszentelése és a testvéri szeretet kell legyen minden
prédikaci6 sarkpontja.” Azért is igényel kiilonos odafigyelést a szérvanyba
vald ellatogatas és az ottlét tartalmas kitoltése, mert P. Manszvét szerint ,,mig
katolikus vidéken minden évben torténik valami nagy rendezés, a
szérvanyokban 40-50 évben valami” - taldn tulzasként bélyegezheto e kijelen-
tés, viszont a kor viszonylatait szem el6tt tartva akar ma is valésnak bizonyul-
hat ez az allitas, ldtva manapsag a szoérvanyainkban torténé ,,nagy rendezése-
ket.” Ennek tudataban akar ,hazrdl-hézra kell jarni és 6sszeszedni a veszendd
félben 1évé baranyokat”, valamint ,,a misszié utan meg kell nevelni a Katolikus
Akci6 vezéreit.”

10. Végiil, de nem utolso6 sorban a 10. misszids alapelvként a kévetkezd bolcs
megosztast olvashatjuk: ,,a missziézas tilnyomodan Isten ajandéka és talnyo-
moan tapasztalati tudomany. Minél szentebb valaki, annal inkabb tapasztal-
hatja a kegyelem csodait. Isten ajandéka a vasegészség s a ratermettség is. A
késziiltségnél sokkal tobbet ér a misszids tapasztalat, annal is inkabb, mert
akinek tapasztalata van, mas szemmel tanul.”
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2. Missionarius franciscanus

A Szent Istvan kiralyrol nevezett Erdélyi Ferences Rendtartomany 1930-1936
kozott adta ki az Erdélyi Ferencesek Utja - A Rendtartomdny Hivatalos Kézlo-
nye cimt kiadvanyt, amelyben 1934-1936 koz6tt helyet kapott egy igynevezett
Missionarius franciscanus cimi rovat.”® Az itt taldlhat6 bejegyzések kifeje-
zetten a népmissziokra fokuszaltak és olyan lényeges témakoroket érintettek,
mint a hithirdet feladata, népmisszids erényei, vagy, hogy mitél valik feren-
ces jellegtlivé egy prédikacio stb.

2.1. A népmisszids nélkiilozhetetlen erényei:
alazat, 6nmegtagadas és a szeretet

A misszi6s ,fegyverzetének” egyik f6 alkotoelemét képezik az erényei. A szo-
ban forgo rovat III. fejezete nyomatékosan hangsulyozza, hogy a hithirdet6
nem mas, mint Krisztus kiildottje, megbizottja, megszemélyesitéje, igy szemé-
lyisége a krisztusi jellemvonasokra kell hasonlitson.! A misszids jellemvona-
sai kozil féleg az erényességet emeli ki. A rovat fényében kideriil tovabba az
is, hogy a misszios célja a lelkek életszentségre valo vezetése. Ezért is fontos a
misszios személyes életutja, hiszen, ha ébenne nincs meg az, amit masoktdl
megkivan, akkor jogosan érheti kritika, sét akdr szemrehdanyds is. A rovat szer-
z8je szerint csak azért tudtak az els6 ferencesek oly meggy6zden prédikalni,
mert ,életiik él6 magyarazat, élénk illusztracié volt ahhoz, amit hirdettek.”
A missziés megbizatasa révén kivalasztott, kiildott, a vilag vilagossaga, aki pél-
dajaval, szavaival épithet, vagy lerombolhatja addigi munkdjanak eredményét.
A rovat szerz6je mindezt a kijelentését egy szentirasi idézettel hangsulyozza,
»Magad jérj elol jo példdaval, a tanitdsban légy kifogdstalan és komoly. Beszéded
legyen taldlo, megcdfolhatatlan, hadd valljon szégyent az ellenfél, mivel semmi
rosszat nem tud rank fogni” [Tit 2, 7-8]. Egy misszids erényességét indokoltta
teszi tovabba az is, hogy hivatdsa ,,nehéz és veszedelmes (...) a kolostor falai a
misszioban nem védik (...) dicséretekkel és hizelgésekkel konnyen komoly
veszedelembe dontik azt, ki az erényességben nincs megszilardulva.”

20 Tovabbiakban: MF.
21 Mithé Benvenut: MF 2. (1934). 51.
22 Mithé B.: MF 2 i. m. 51.
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Egy kovetkez6 lapszam e témat targyald rovata az erények kozott az ala-
zattal foglalkozik, hosszan elemezve annak fontossagat, és kiemelve azt a
tényt, hogy ,,a missziondriust kdnnyen koriilrajongjak, dicsérik, tisztelik, eset-
leg (elég gyakran) az igazsag rovasara hizelegnek neki — az ilyesmi képes a fe-
gyelmezetlen embert Ontetszelgésre birni, és ezzel mar meglopta Istent, akinek
egyediil jar minden dicséret.”? Igy, mindennek tudatéban minél inkabb vi-
gyazzon arra, hogy az alazatot a legmagasabb fokon gyakorolja, mert ,,minél
aldzatosabb, anndl gazdagabb gyiimolcsot érlel.”*

Az 6nmegtagadas erényére vonatkozoan ajanlatos figyelni arra, hogy a
misszids életmodja ne legyen ellentétben tanitasaval. Tény, hogy ,,az inyenc és
falank, a nagyszert borismer$ nem beszélhet nyomatékkal a mértékletesség-
rél, 6nfegyelmezésrdl, a szegénység, a nyomor, vagy szenvedés tiirelmes elvi-
selésérél.”® A rovat szerzdje szerint a ,lélekment6” péter a n6kkel szemben fe-
gyelmezettséget kell tantisitson, amit egyszerten azzal érhet el, hogy hivatésa,
megjelenése, mikodése olyan magatartast kolcs6nozzon neki, ami a leghalva-
nyabb probalkozast is kizdrja az ellenkezd nem részérol.

Végiil, de nem utolsé sorban, a rovatban a szeretet is az erények felsorola-
sa kozé keriil. A pali szeretethimnusz lényegi tartalmdahoz hasonlitva leszé-
gezi, hogy a misszids szeretetnélkiili ékesszdlasa hidbaval6. A sorok szerzdje
tovabba hozzateszi azt is, hogy ,,a szeretet mar sokszor pétolta a szénoki sza-
bélyokat és mddszereket.”? Szé esik tovdbbd a misszidsok kozotti rivaliza-
ciorol. A rovat azt javasolja, hogy a mindenkori misszidsnak a tarsaival szem-
ben barminemd rivalizalast keriilnie kell. Mi tobb ,,a misszios kolléga” sike-
rének gy kell oriilni, mint ahogy sajat sikerének 6riil az ember. Tandcsos
tovabba, hogy olyan esetben, amikor egyszerre folyik a kozelben két misszio,
nem szabad hallgatni a missziésnak a rossz szajbeszédekre, amik a viszaly, az
elkedvetlenités melegagyainak gylimolcs6z6 megteremtdi tudnak lenni.

23 Mithé B.: MF 1. (1935). 11.
24 Uo. 11.
25 Uo. 11.
26 Uo. 11.
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2.2. A ferences prédikacio alapvetd szerkezeti
és tartalmi felépitése

Miutan mdr ismeretesek a népmisszios nélkiilozhetetlen erényei, nézziik meg
kozelebbrdl azt is, hogy mit tartottak a ferencesek szem el6tt egy prédikacio
kapcsan, milyen jelz6k mentén épitették fel elmélkedéseiket.”

1. ,Nemcsak papok, hanem szerzetesek is vagyunk” - ebbdl a kijelentésbdl az
kovetkezett, hogy a prédikdcionak valamilyen ferencesi ize, szinezete, arculata
is kellett legyen, ezzel is hii maradva a rendi hagyoméanyokhoz. Naprakészen
érzékelték a mult szdzad atydi, hogy ,mi nem a trecento népének beszéliink,
hanem a 20. szazad emberének.” S itt kapunk valaszt arra a kérdésre is, hogy
milyen témakorokkel is késziiltek a hivek szdmdra a tobbnapos misszi6 alatt:
»népiink életkérdéseinek minket is meg kell mozgatniok és foglalkoztatniok —
a razkddtatasok hullamait nekiink is kell érezniink.”?® Ezen kiviil a katolikus
hit és erkolcs alapvetd igazsagait tartdk az adott kozosség elé.

2. ,Legyen vallasos” - itt tomoren és lényegre tor8en azt a magyarazatot kap-
juk, hogy a vallasossag alljon abbol, amit a korabeli homiletika ,,kenetnek” ne-
vezett. Erz8djék a 1élek megkenése, balzsamozasa, gyogyitasa.

3. »Legyen pozitiv” - s ez ismét a rendhez val hiiséget is titkkrozi, hiszen akkor
nem lesz ellentétben Szent Ferenccel, akinek az 6rém alapvet6 tulajdonsagai
kozé tartozott. Legfobb szempont legyen inkabb az erény, mint a btin kieme-
lése, hangsulyozasa.

4. ,Legyen prédikacionk egyszerd, konnyen érthetd, és népszer” - itt nem a
retorika vagy a kiilonboz8 szénoki fogisok mellézésére valo utalast vagy
buzditast kell érteni, hanem azt a ferencesi egyszertiséget, mely elutasitja az
affektalo fellépést: ,nem helyes, ha pattogo szinpadiassiggal és miivészi szin-
padi gesztusokkal, szemforgatassal, hangrezegtetéssel keneteskediink.” Ezek

27 Kiindulasként megemlithetjiik, hogy ez teljesen 6sszhangban van Szent Ferencnek a prédika-
ciéra vonatkozé intelmével: ,,Arra is intem és buzditom ugyanezen testvéreimet, hogy prédi-
kaciojukban, amelyet tartanak, legyen kiprobalt és tiszta beszédiik, a nép hasznara és épiilé-
sére, hirdessék nekik a vétkeket és erényeket, a biintetést és a dicséséget, rovid beszéddel,
mert révid sz6t mondott az Ur a f51d6n.” - Megerdsitett regula: IX. fejezet A prédikdtorokrol.
In: Assisi Szent Ferenc irasai — Ferences Forrasok Magyarul, Budapest 2018. 140.

28 Mathé B.: MF 1. (1936). 10.

29 Uo. 10.
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helyett a prédikacid gerincét a targy, a hallgatdsag és az alkalom (alkalmi, va-
sdrnapi, vagy innepi) adta/hatdrozta meg.

5. »A ferences prédikaci6 legyen szemlélteté” — itt konkrét javaslat olvashato
arra vonatkozdan, hogy a szemléltetés kiapadhatatlan forrasaként a torté-
nelem és a természet képeinek hasznalata a legkézenfekvébb. A példék éltal
nemcsak a hallgatésag figyelmének ébrentartasa volt konnyebb, hanem a reto-

rika mavészi volta is érvényesiilt: ,,mivészi fesziltséget is idéziink elé.”*

6. , Végre legyen beszédiink rovid, amint azt rendalapitonk is ajanlja” - a szer-
28 6nvizsgalatra indit, és kérdezve javasol sziikség esetén reformot, kiillonosen
ami a prédikacié hosszat illeti: nem-e kellene ezen a téren ,alapos reformot
beinditanunk?”?!

A rendi hagyomany szerint a prédikal6 és annak prédikacidja attdl valik hite-
lessé, ha sziinteleniil a ferences lelkiséghez van igazitva. Ertjiik ezalatt a biin-
bénat, a szeretet, a hit, az egység, a misszid, a katolikus akcio, és a harmadik
rendben val6 részvételre buzditast, amelyek igen-igen gyakori témaként ke-
riiltek el a prédikaciok soran.*? Nézziik sorra a rovat szerkeszt6jének szem-
sz0gébdl, hogy mire is gondoltak a felsoroltak tiikrében.

1. A biinbédnat: a hangsuly az élet jobbitasara tevédik, a szerz6 pedig koltéi kér-
désként teszi fel a kovetkez6t: ,Nemde, ez ma is nagyon sziikséges?”*

2. A szeretet: a szoszéken nagyon sok fontos buzditas elhangzik, annal is tobb
mddon, stilusban jelen lehet lenni, azonban az elsébbséget mindig a szeretet
élvezi, és az ebbdl fakado ottlétbdl szarmazé gytimolesoket kell megtapasztal-
hat6va tenni.**

3. A hit: minden kor tarsadalma, ha ugy tetszik, egyénenként talalkozik, szem-
benéz a személyes, netdn a kozosségi hitet kiviilrél veszélyezteté tamada-
sokkal. Sziikséges ,a tiszta hit faklyajat lobogtatni”, vigyazva arra, hogy ne a
viszont-tamadas, a vita legyen a vélaszreakcio, hanem épp ellenkezéleg - a so-
rok szerzéje szerint —, ennél sokkal tobbet ér a pozitiv tanitds, hol a hit szép-
sége és észszertlisége uralkodik.”

30 Uo. 10.
31 Uo.10.
32 Uo.10.
33 Uo. 10.
34 Uo. 10.
35 Uo.10.
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4. Az egyhaz unidja: kozismert Assisi szentjének hiisége az Anyaszentegy-
hézhoz, ami hitének, lelkiségének a keretét biztositotta. Eppen ezért is a fe-
rences rend karizmajahoz tartozik az egységen valé munkalkodas ott és gy,
ahogy a koriilmények engedik. Mivel a misszids atyak szdmos olyan helyre
kaptak meghivést, ahol a katolikus hivék mellett az adott kozosség mas val-
lastakat is szamontartott, igy javasolt volt olyan szakirodalmat is olvasni,
amelybdl kelléen informalédhatott az adott misszids a mas vallastak felfo-
gasardl, hititk mibenlétérdl. Ennek célja, hogy a szdszéken eligazitassal tudtak
szolgalni az &ket hallgato lelkek szdmara. A szerzd - a tapasztaltakra tdmasz-
kodva - nota bene alatt jegyzi meg a kvetkezdket: ,,Nagyon jo volna, ha a teo-
16gidn hasonld irdnyba a novendékeink kiképzést nyernének.”

5. A misszid: bar a ferences szénoklat idealis tere a kiilfoldi misszid, az erdélyi
atyak elsésorban az itthoni lelkekre koncentralva torekedtek a hitkozségek
»minden teremtményét” felkeresni, és menteni ket az 6rok tidvosségre. Meg-
jegyzésként olvashatjuk, hogy ,ez a tevékenység szépen beindult, csak fejlesz-
teni kell allandéan.””” Ugyanakkor, kiilon felhivas, odafigyelés fogalmazodik
meg a szorvanyokra vonatkozolag, amirdl nem szabad megfeledkezni — ,,s6t
ezekrdl igazan ne” — mivel ezek a filidk szdmitanak a ferencesek legkozelebbi
és koteles misszios teriiletének. S mindezt a tényt, olyannyira komolyan kell
venni, hogy ,ha masként nem lehet, gyalog is fel kell keresniink a diaszpdrak-
ban €16 hiveinket és az idvosség intelmeiben kell ket részesiteniink.”

6. A Katolikus Akcié: ferences hagyomdanyként és kotelességként keriil emli-
tésre a rovat tovabbi felsorolasaban a széban forgd egyhazi szervezet.

7. A harmadik rend: a prédikaciok soran ,kiilonos megemlitésre és alahizasra
mélto”, hiszen e lelkiségi mozgalomhoz val6 kapcsolddas révén lehetdség van
a hivek aktivabb bevonasara az apostoli munkaba.

Kovetkezésképpen megallapithato, hogy a ferences lelkiséget egy-egy prédi-
kacidban kiilondsen az erények alkalmazasa, az elhangzottak érthetGsége, a
szemléltetd mddszerek hasznalata és a rovid terjedelem tiikrozi vissza. Mind-
emellett a blinbdnat, a szeretet, a hit és az alland6 egységre vald torekvés, a pe-
remvidéken él8kre vald kiilonos odafigyelés az, ami megadja a barnaruhas
szénokok hitelességének esszencidjat.

36 Uo.10.
37 Uo. 10.
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3. A ferences misszids felhatalmazasai és kivaltsagai

A Gyulafehérvari Erseki Levéltar piispoki iratait kutatva az 1933-as év 23-25.
csomoészam alatt az 1698. dobozban talaltuk meg az erdélyi plispok, Mailath
fépésztor, 1933. februdr 20-an kelt levelét, amelyben felsorolja a missziosoknak
kijar6 engedélyeket és felhatalmazasokat.

A levélbdl tudomast szerezhetiink arrdl, hogy a népmisszié megtartasanak
egyik feltétele e szandék piispokségre vald bejelentése, mivel igy a piispok
nyugodt lélekkel irhatta valaszként, hogy ,a misszios atyanak a plébania terii-
letére valé megérkezésétdl a tavozasaig terjedd idore, rendes joghatdsagom és
az Apostoli Szentszéktél nyert quinquennalis facultdsaim alapjan a kovetkezd
engedélyeket és felhatalmazdsokat adom meg.”*®

A terjedelmes kifejtésbdl értesiiliink arrdl, hogy piispoki engedély sziik-
séges a nyilvanos kdrmenet és az éjszakai szentségimadas megtartasara. Az
a hivo, aki részt vett legalabb a szentbeszédek felén, teljes bucsuban részesiilt.
A misszi6tartds alkalmaval a gyontaté felmentést adhatott akar a gyondsban,
akar a gyonason kivill a maganfogadalmak aldl, azonban nem adhatott fel-
mentést vagy megvaltoztatasi jogot a tokéletes és orokos tisztasag, valamint az
unnepélyes fogadalmak aldl, ha azokat valaki - marpedig rendszerint ilyen
formdban jott 1étre — absolute, azaz feltételek nélkiil és 18. életévének betoltése
utdn tette le. A lélekmentés ideje alatt nem lehetett feloldozni azokat sem, akik
az eretnekségeket nyilvdnosan vallottak és szandékosan terjesztették a kozos-
ségben. Tovabba, az érvénytelentil kotott, csak polgari vagy a katolikus lelkész
el6tt megkisérelt vegyes hdzassagok érvényesitésére sem lehetett plispoki fel-
hatalmazast kapni. Azonban az adott misszios a piispoki engedély révén visz-
szavehette az Egyhdzba a hitehagydkat az abiuratio® bevétele és kell6 feloldo-
zas utan. A tiltott kdnyveket olvasék annak igéretében, hogy a jelzett konyve-
ket vagy megsemmisitik, vagy az egyhdazi hatésagnak, gydntatdjanak atadja,
az idvds penitencia elvégzése ellenében feloldozast nyerhettek annak ellenére,
hogy engedély nélkiil tudatosan olvastak, vagy tartottak maguknal cenzuralt
konyveket.*

38 Piispoki iratok in GyEL: 539/1933.
39 Helyen hasznalata és jelentése: aberratio (eltévedés) < aberro (eltéved, letér az utrdl).
40 Vo: Piispoki iratok in GyEL: 539/1933.
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4. Osszegzés

A fentiekben arra torekedtiink, hogy némi bepillantast nyujtsunk az erdélyi
ferences népmissziok, még inkabb a missziét megtart6 atya prédikacioinak
jellemzdjére, szerkezeti és tartalmi felépitésére stb. Az akar 8—-12 napot magaba
foglalo, az egész kozosség belsé életét a népmisszid éltal irdnyitd ferences
atyanak jol megfontolt, hatasos mddszerek és eszkozok egész tarhazaval kellett
rendelkeznie ahhoz, hogy a ,,lélekmentésnek” is nevezett napok, valéban a lel-
kek mentésérél, formalasardl szoljanak.

Mivel a sz6ban forgd téma - jelenlegi tudomasunk szerint — még nem volt
kutatva, igy a mostani ,,termés” egy kis szelete annak az informécidhalmaz-
nak, ami az elmult félév sordn jutott el hozzank, s feltételezziik, hogy még
inkdabb szelete annak a forrastartalomnak is, amir6l még nincs tudomdsunk.
Az erdélyi ferencesek népmisszidjara vonatkozolag — a hatalmas szdmot ma-
gukban foglal6 helyek, idépontok, a prédikaciokat megtart6 személyek mellett
- lényegesnek tartjuk bemutatni azokat a fontos elemeket is, amelyek nélkiil a
ferences népmisszié nem lenne hiteles, vagy egyéltalan nem lehetne ferences
jelzével illetni. A médszeresen kidolgozott itmutatasok eligazitoként szolgal-
tak a misszié megtartasara felkért atya szamara.

A fentiekben alapvetSen harom forrasanyagot jeloltiink meg, amelyek ada-
lékként szolgdlnak az erdélyi ferences népmisszié két vilaghabort kozotti
id6szakarol.

A misszi6s alapelvek, ahogy a névben is benne van, olyan, nyilvanossag elé
tart vezérelvek, amelyek hidnypotloként szolgaltak a népmisszidt tarté és a
népmissziot szervezk korében. Ezek elsésorban a lélekmentést tartoknak és
tartokhoz szolnak. A tiz pontban dsszegytijtott tételsorozat tartalma nem csu-
pan szaraz utmutatasként értelmezhetd, hanem kiérezni a sorok mogiil azt
a ferences szivet is, amely faradhatatlanul dolgozik a lelkek mentésén ugy koz-
vetve, mint kozvetleniil. Figyelmesen dtolvasva a tiz pontot és azok alpontjait,
vildgosan kidomborodik koziiliik néhény olyan téma, amelyek a misszi6 alap-
elveinek a hangsulyos elemei kozé sorolhato. Itt kiilondsen is a Katolikus Ak-
ci6 fennélldsara és hatékony tevékenységére utalunk, hiszen minden k6zos-
ségben sziikséges egy olyan ,mag”, amely huzéerével bir a csiiggedt, kozom-
bos lelkek korében. Ez a mozgalom illetékes részben a misszid el6készitéséért,
s tovabbi létjogosultsagukért a kovetkezOképpen emel sz6t az egyik ferences
misszi6s atya: ,kik tartjak fenn a misszios lelkesedést, kik téritik meg a 10-
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20-30 kozonyos lelket, kik djitjak meg a plébaniat, ha nem a vilagi aposto-
lok?”*" A misszids alapelvek c) alpontja alatt is utaltunk P. Manszvét tapasz-
talatbdl fakad6 azon kovetkeztetésre, hogy a missziésnapok elmultaval ,,biztos
a visszaesés, ha nem villaljak a felel6sséget a misszi6 gyiimolcseiért lelkes
vilagi apostolok’;** azaz a Katolikus Akcid tagjai. Egy masik sarkpont, amit ki-
emelnénk a megjel6lt misszids alapelvek koziil, az nem mds, mint a ,,misszié
dinamikajaként” megjelolt eszkozok, azaz a gyénashoz, szentdldozashoz valo
jarulas, a csoportoktatasok, majd az utolsé napokban sorra keriil6 liturgikus
inneplések. A szentgyonas lehetdségével valo élés, amennyiben komoly a ba-
nat, akkor nagyon sok multbéli sebet tud gydgyitani, elrendezni, tovabba P.
Manszvét szavaival élve: ,meginditja a keresztény életet, és erre a gyakoribb
vagy havi szentdldozast.”* Harmadik mérvad6 szempontként a szérvanyko-
z0sségre vonatkozd tandcsokat emeljiik ki. A sokéves gyakorlat bebizonyitot-
ta, hogy a szérvanyok gondozasira ,a legeredményesebb eszkoz a
misszio.”** A ferences atya magyardzatként azt az érvet hozza fel, hogy a
szorvanyokban megtapasztalt sok tudatlansag, nagy anyagiassag, lelki
igénytelenségek, ér+vénytelen vegyes hazassagok, egyaltalan maga az allandé
hitveszély nagy oda{igyelést igényel, ezért ajanlja, hogy a misszids atya ,nagy
tapintattal és koriil-tekintéssel misszidzzék.”*

A masodik feldolgozott anyag a Rendtartomany Hivatalos Kozlonyében
olvashatd misszios bejegyzések. Mivel ez tobb alkalommal is visszatérd téma
a kozlony egyik erre a tematikdra szant rovatdban, okunk van feltételezni,
hogy bevilt atmutatordl, keretszerkezet hasznélatarol van sz6, amire elGszere-
tettel hivtak fel a missziésok figyelmét. A népmisszids nélkiilozhetetlen eré-
nyei, a prédikacio(k) szerkezeti felépitésének pontokba vald szedése, egyalta-
lan a ferences iz megizleltetése, sugarzasa, a kozosség ett6l valo atitatasa mind-
mind komoly és megfontolt életuttal rendelkezé személyt kivant. A misszids
nem 6nos elképzelései szerint, hanem a rendi hagyomanyokra tdmaszkodva,
a forrasbdl valé meritésbél/taplalkozasbdl, ugyanakkor figyelembe véve a kor
igényeit, torekedett hatékony aratast végezni minden adott lehet8ség alkalma-
val.

41 Lukdcs M.: Kovess engem III. 296.
42 Ub 296.

43 U6 296, 297.

44 U6 296, 298.

45 U6 296, 298.
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Mindezt a sikeres munkét nagyban segitette a plispok altal megadott fel-
hatalmazasok, engedélyek egész sora. Ezek olyan alapvet6 jogosultsagok vol-
tak, amelyeket rendes koriilmények kozott az adott egyhdzmegyében csak a
piispok gyakorolhatott, novelve ezzel is a j6 értelemben vett pasztori tekinté-
lyét, valamint az alkalom kiilonlegességét. A szokas azt kivanta, hogy minden
népmissziét meghirdetni kivand plébanos elsé 1épésben engedélyt kért a piis-
pokétdl, hogy a szolgalatét tolt6 helyen e jeles napok megtartasra keriilhesse-
nek, megjelolve az iddpontot, a meghivott népmisszios nevét, és végiil a misz-
szi6s szamara pispoki engedélyt és felhatalmazdst kért, a mar fent targyalt
esetekre vonatkozolag. Bar volt alkalom arra is, hogy a piispok utdlag, a nép-
misszi6 befejezését kovetd beszamolobdl értesiilt a misszids napok megtarta-
sardl, azonban - feltételezziik - a mar dltalanos jelleggel bird piispoki fel-
hatalmazas érvényes volt a népmisszidsra minden egyes alkalommal, a pléba-
nos mulasztasa pedig nem tette érvénytelenné a misszios altal kiszolgaltatott
1élekerdsitd gyakorlatok hatdsait.

Az erdélyi ferences népmisszid igen gytimolcs6z6 szolgalatot foglal maga-
ban, igy minden Gjabb forrasra bukkanas utdn jra és Gjra racsodalkozunk ar-
ra a nélkiillozhetetlen szolgélatra, amelyet oly kivalo és szakszerti tapasztalattal
és tudassal végeztek a misszids atyak. A kutatds minden jabb informdacidja -
legyen az egy addig nem ismert népmissziés neve, vagy akar népmisszids
helyszin, datum, visszajelzés, itmutatds — allandé kivancsisdgra és tovabbi
munkdra 6sztonoz, hisz ,,oly gazdag az erdélyi ferences mult és akkora belsé
értékeket hordoz, hogy tiszteletet parancsol (...) feledésben nem maradhat.”

46 Benedek Fidél: Az erdélyi Ferences Rendtartomany II. Gloria nyomda, Kolozsvar 2002.



Orbdan Melinda

Malariaallomasok tevékenysége Karpataljan
a masodik vilaghaboru éveiben

1938-ban a Felvidék egy része és a mai Kérpatalja teriilete, illetve 1940-ben
Erdély Magyarorszaghoz csatoldsa kovetkeztében jelentkezd egészségiigyi
problémak 1j kihivasok elé allitottak a magyar kozegészségligy addigra mar
atalakuloban 1év6 rendszerét. A két vilaghaboru kozott elkezdtek kiemelt fi-
gyelmet forditani a kiilonb6z6 betegségek megeldzésére. A betegségek meg-
jelenését és elterjedését osszefiiggésbe hoztdk mindenekelStt a kornyezettel és
a szocialis allapottal.

A Karpataljai Kormanyzoi Biztossag teriiletének kozegészségligyi viszo-
nyait még nem vizsgaltak részletekbe menden. A téma kidolgozdsa sordn a két
vilaghdbort kozotti és a napjainkban megjelent szakmunkak, illetve a kiilon-
féle orvosi szaklapokban megjelent cikkek, publikaciok keriiltek feldolgozas-
ra, valamint a Kérpataljai Teriileti Allami Levéltar és az Orszagos Széchényi
Konyvtar ide vonatkoz6 iratanyagai. Felhasznalasra keriiltek internetes forra-
sok, a Hungaricana kozgytjteményi portal, a World Health Organization és a
Nobelprize.org honlapok. Ezek segitségével a témat érint6 ujsagcikkek, a kii-
lonféle betegségek és koérokozok tanulmanyozasaért vagy éppen felfedezésért
Nobel-dijban részestilt kutatok adatai, a napjainkban a Fold egyes teriiletein
még mindig népbetegségnek szamito fertézések el6fordulasi ardnyai, illetve az
elsé Csehszlovak Koztarsasag ideje alatt tett intézkedések valtak ismertté elSt-
tiink.

Az 1920-1930-as években Magyarorszagon egyre elterjedtebbé vélt a meg-
el6zés gondolata. Szakmunkak jelentek meg a kiilonféle betegségek leirasarol,
azoknak a terjedési formajarol és megel6zési lehetGségeir6l. A betegségek le-
irasa mellett, tartalmaztdk a megel6zésére vonatkozd egészségligyi elSirasok
betartdsanak fontossagat, itt elsésorban a ma mar altalanosnak tind higiéniai
tanacsokra kell gondolni. Magyarorszagon jelenleg kiemelten foglakozik a té-
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maval Kapronczay Karoly torténész, akinek kutatasi teriilete a magyarorszagi
kozegészségligy, orvostorténetiras és kutatas torténete, a magyar és az eurépai
orvosképzés torténete, a lengyel menekiiltiigy. Munkaiban az egészségiiggyel
kapcsolatos jogalkotassal, az intézményi hattér fokozatos kiépiilésével, a szak-
orvosképzéssel foglalkozik.

A két vilaghabort kozott jelentek meg a Z6ld Kereszt, az Orvosi Hetilap
és az Orvostudomanyi Kozlemények (az utobbi mellékleteként) cimi folyd-
iratok. Ezekben a szakmai kérdések keriiltek el6térbe (pl. a fert6z6 betegségek
elleni védGoltasok, az Gjabb tudomanyos vivmanyok bemutatasa). A 20. sza-
zad elsé felének magyarorszagi jarvanyaival és a jarvanytgy fejlédésével kap-
csolatban a napjainkban kiadott Magyar Epidemioldgia cimt folyoiratban je-
lentek meg publikaciok.

Az alabbiakban a maldria mint betegség, annak 20. szazadi jelenléte, a fel-
szamolasara létesitett malariadllomdsok feladatai és tevékenysége kertilnek
bemutatasra.

A maldria kifejezés a latin ,,mal aria” (,mal” rossz, ,area” levegs) sz6bdl
szarmazik, ami rossz levegét jelent. A koznyelvben hasznalt egyéb megneve-
zései a mocsarlaz, valtolaz. A betegséget kizardlag az Anopheles szunyogfajok
vagy mas néven a maldriasziinyogok kozvetitik az emberre, melyek a csip6-
szunyogok (Culicidae) csaladjaba tartozo6 vérszivé rovarok. A Karpat-meden-
cében a megbetegedést elsésorban az Anopheles maculipennis fajcsoport tag-
jai terjesztették. A valtolaz fogalma alatt valdjaban tobb betegség huzodik
meg, melyeknek tiinetei, kovetkezményei, terapidja és sajatossagai is kiilonbo-
z6ek. A lappangasi ideje 9-21 nap, de akér tobb honap is lehet. Jellemz6 lefo-
lyast kronikus betegség, melyet a vorosvértesteket megfert6z6 Plasmodium
csalad egysejtti él6skodéi okoznak. A Plasmodium geusba tartozo fajok koziil
4 emelhet6 ki, ezek a Plasmodium vivax, a Plasmodium ovale, a Plasmodium
falciparum és a Plasmodium malariae. A legveszélyesebb formajat a malaria-
nak a Plasmodium falciparum okozza, amely az esetek d6ntd tobbségében ha-
ldlos kimenetelti lehet. A betegség lazrohamokkal jelentkezik, stlyos sz6v6d-
ményei a 1épduzzanat, az anaemia (vérszegénység), a szivritmuszavar, az agy-
és tiid6odéma, melyek a vorosvértestek szétesése miatt alakulnak ki. A 20. sza-
zad elején a heveny tlineteit meg tudtak sziintetni, azonban nem voltak képe-
sek a visszaesést meggdtolni vagy a parazitat a szervezetbdl kiirtani. Magyar-
orszagon a fert6zott szunyogok eléfordulasa julius—szeptember hénapokra
esett és jellemzéen a Plasmodium vivax volt elterjedve. Azonban a Plasmo-
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dium falciparum eléfordult az északkeleti endémids zonaban, tehat érintette
Karpatalja teriiletét is.!

A betegség évszdzadokra visszamenden endémiasan jelentkezett — tehat
tartosan és rendszeresen el6fordult — a meleg égov alatt a sivatagokat kivéve.
A 20. szazad elején a probléma érintette a Foldkozi-tenger partvidékét, kiilo-
nosen Spanyolorszagot, Portugaliat és a Balkan-félszigetet, illetve elszortan
megjelent Kozép-Eurdpa orszagaiban is. Magyarorszagon két mérsékelten en-
démias teriiletrdl beszélhetiink az adott idészakban. A megfelelé klimatikus
viszonyok mellett 600 m tengerszint feletti magassagig fordult el8. Az egyik
teriilet a Mura, a Dréva és a Duna alsé folyasanak, a masik a Fels6-Tisza és
mellékfolydinak a vidéke volt. A Csallokoz, a Kiralyhelmectdl keletre es6 sav,
illetve Bereg és Ung varmegy¢ék, a Tisza fels6 folyasa voltak a legfertézottebb

1 1898-ban Sir Ronald Ross (1857-1932) angol orvos fedezte fel, hogy a maldriit az Anopheles
szunyogfaj ndstény egyedei kozvetitik, amiért 1902-ben orvostudomanyi Nobel-dijban része-
stilt. Charles Louis Alphonse Laveran (1845-1922) francia sebész pedig el8szor vette észre,
hogy a maldrids betegek vérében parazitik talalhatoak, aki a parazita faj azonositdsdért 1907-
ben Nobel-dijat kapott. Kerbolt Ldszlé: Fertézébetegségek. A fert6z6 ragalyos betegségek, jar-
vanyok ismertetése a redjuk vonatkozo jogszabdlyokkal és Budapest székfévaros szabaly-
rendeletének kivonata. Budapest 1943. 91., 93.; https://www.nobelprize.org/nobel _prizes/
medicine/laureates/1902/ross-facts.html, 2018. m4j. 30.; https://www.nobelprize.org/nobel
_prizes/medicine/laureates/1907/laveran-facts.html, 2018. maj. 30.; Lérincz Ferenc: A ma-
laria kérokozoi. In: A maldriardl. Szerk. Lorincz Ferenc — Tomcsik Jozsef. Budapest 1939. 53—
54.; Mihdlyi Ferenc: Az Anopheles maculipennis, a maldria terjesztdje hazankban. In: A ma-
lariardl. Szerk. Lérincz Ferenc — Tomcsik Jozsef. Budapest 1939. 84.; Ldrincz Ferenc: A maldria
jarvanytana. In: A malaridr6l. Szerk. Lérincz Ferenc - Tomcsik Jozsef. Budapest 1939. 131-
132.; Makara Gyorgy: A malaria elleni kiizdelem médjai. In: A malériardl. Szerk. Lérincz Fe-
renc — Tomcsik Jézsef. Budapest 1939. 155.; Dardnyi Gyula: Kozegészségtan. Fert3z6- és nép-
betegségek. (Jarvanytan). Budapest 1940. 246., 257.; Makara Gyérgy — Mihdlyi Ferenc: Rova-
rok és betegségek. Budapest 1943. 135-136., 161-162., 173., 175., 183., 187.; Lepes Tibor: A malaria
elleni kiizdelem multja, jelene és jovGje. Parasitologia Hungarica 14. évf. (1982) 5-6.; Erdds
Gyula - Szlobodnyik Judit: Csip6szinyog vektorral terjedé fert6zé megbetegedések Eurdpa-
ban és Magyarorszagon III. Epinfo 15. évf. (2008) 37. sz. 433.; Bdskay Imre — Pénzes Bethen —
Repkényi Zoltdn: Adatok a szinyogirté fogasponty (Gambusia affinis holbrooki Girard, 1859)
téplalkozésahoz és szaporoddsahoz hazai kériilmények kozott. Allattani Kozlemények (1998)
83. sz. 67., 69—71.; Melles Mdrta: Az Orszégos Epidemioldgiai Kézpont hagyomaényai az Or-
szdgos Kozegészségligyi Intézetben (1927-1997). Budapest 2010. 46., 65.; Birtalan Gydézo: Az
egészségiigy torténete. Budapest 1989. 207.; Kapronczay Kdroly: A magyarorszagi kozegész-
ségligy torténete 1770-1944. Jogalkotas, kozegészségligyi intézmények, szakirodalom. Buda-
pest 2008. 287-288.; Pjotr Grigorjevics Szergijev: A malaria megel6zése és gyogyitasa. Buda-
pest 1949. 5.; Ldrincz Ferenc: A maldria elleni kiizdelem hazankban az elsd vilaghaboru utdn
- visszaemlékezés. Orvostorténeti Kozlemények (1982) 97-99. sz. 253.
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teriiletek. A 20. szdzad elején Karpatalja teriiletén tobb endémidas betegség je-
lentkezett, ezek a maldria (mocsarlaz, valtolaz), a kiiitéses tifusz (typhus exan-
thematicus vagy flekktifusz), a hastifusz (typhus abdominalis vagy hasi hagy-
maéz), a vérhas (dysentéria), a kanyard (morbilli), a jarvanyos gerincveld-
agyhartyagyulladas (meningitis cerebrospinalis epidemica), a tuberkuldzis
(tiid6giimbkor), a gonorrhoea (kankd vagy tripper) és a szifilisz (syphilis). A
malaria megjelenését dltalaban harom tényezé befolyasolta: betegek jelenléte
adott teriileten, megfelel$ tenyészéhelyek a sziinyogok szdmara, és a parazita
fejlédésének korfolyamatat biztosité klimatikus feltételek.?

Az 1920-1930-as évektdl a Magyar Kiralyi Orszagos Kozegészségiigyi In-
tézet (OKI) intenzivebben kezdett foglalkozni a malaria Magyarorszdgon be-
lili elterjedtségével. Tanulmanyoztédk a sztinyogfajtakat és a betegség eléfor-
duldsi helyeit, illetve védekezési terveket dolgoztak ki. A malaria a bejelenten-
d6 betegségek kozé tartozott. 1938-1940-ben az orszaghoz csatolt teriiletek
fert6z6ttsége miatt emelkedett az eléfordulasi ardnya. Karpatalja teriiletén a
huszti, nagysz6l6si jarasok, valamint Beregszdsz, Munkacs és Ungvar kor-
nyéke tartozott a fert6zottebb teriiletek kozé. Magyarorszagon az els6 malaria-
allomas 1937-ben Letenyén kezdte meg a miikodését. Az OKI a kiils6 alloma-
sainak a hélozatat fokozatosan bévitette, a varmegyei malaria allomasok rend-
szerét megsziintették, 1940-t6l Gj miikodési korzeteket hoztak létre. Karpat-

2 Lérincz F: A malaria jarvanytana i. m. 121-124.; Makara Gy. — Mihdlyi F.: Rovarok és beteg-
ségek i. m. 185.; Kertai Pdl: Jarvanyok és jarvanyligy a magyar torténelemben II. A XX. szédzad
eseményei a szazadfordul6tol a masodik vilaghdboru végéig. Magyar Epidemioldgia II. évf.
(2005) 1. sz. 20.; Kerbolt L.: Fert6z6betegségek i. m. 92.; Johan Béla: A racionalis egészség-
politika alapelvei. Budapest 1939. 5.; Kapronczay K.: A magyarorszagi kozegészségiigy i. m.
287-288.; Johan Béla: A magyar kozegészségiigy teriileti kérdései. Budapest 1943.16.; Lérincz
Ferenc: Maldria Magyarorszigon régen és ma. Parasitologia Hungarica 14. évf. (1982) 15.;
Lepes T.: A maléria elleni kiizdelem i. m. 5-6.; Birtalan Gy.: Az egészségiigy torténete i. m. 37,
207.; Bakdcs Tibor: Az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet miikodése 1927-1957. Budapest 1959.
52-53.; Tomcsik Jozsef: Jelentés. A M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi Intézet 1939. évben
végzett munkajardl. Budapest 1940. 131.; Tomcsik Jozsef: Meningitis cerebrospinalis epidemica
Magyarorszagon. Orvostudomanyi Kozlemények, I. évf. (1940) 6. sz. 157-159.; Tomcsik Jozsef:
Jelentés a M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi Intézet 1941. évben végzett munkajarol. Buda-
pest1942. 48.; Tomcsik Jozsef: Jelentés a M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi Intézet 1942. évben
végzett munkajarol. Budapest 1943. 47.; Hollaender Hugo: A malaria elterjedése Magyarorsza-
gon. Budapest 1907. 201-202., 204., 217-218., 220., 262-263., 289-290.; Ember Istvdn — Molndr
E Tamds - Varga Csaba: Torténeti egészségtan. Budapest-Pécs 2010. 64-70., 120-121.; Mezey
Margit: Kérpatalja. Zold Kereszt X. évf. (1939) 2. sz. 25-28.; Veres Pdl: A hastifusz és tarsai.
Budapest 1964. 23.; 26.; 30.
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aljan Beregszasz és Ungvar varosokban létesitettek allomasokat. Az dllomasok
élén a beliigyminiszter altal, az OKI igazgatdjanak javaslatdra kijel6lt hatdsagi
orvos allt. Ezen kiviil a személyzet részét képezte a megbizott orvos és az ento-
moldgus (rovartani szakember). A segédszemélyzetet a vezetéssel megbizott
hat6sagi orvos alkalmazta és allapitotta meg a havi béreiket. Az 1940-ben a
magyar kiralyi beliigyminiszter altal kiadott kérrendelet hatélyba lépésével a
beregszaszi, a csengeri, a mandoki, a nagykanizsai, az ungvari malariaallo-
masok kezdték meg a munkdjukat. Indokolt esetben egy masik allomas terii-
letén is kifejthették hataskoriiket. 1941-ben a csengeri és a mandoki allomasok
munkajat megsziintették, és miikodési korzeteiket az ungvari, a beregszaszi és
a szatmarnémeti dllomasokhoz rendelték. Feladataik a kutatdsra, a gyogyi-
tasra, a tandcsaddsra, a védekezésre és a kisérleti munkara terjedtek ki.?
Beregszasz foldrajzi kornyezetének koszonhetden az érintettebb telepii-
1ések kozé tartozott. Az elsé Csehszlovak Koztarsasag ideje alatt az 1930-as
években foglalkoztak a Vérke patak medermunkalataival, az ut menti arkok
kimélyitésével, a pocsolyak és godrok betomésével, valamint a szennyvizzel
telt arkok befedésével. A cseh adminisztraci6 alatt a varosban malaria-ambu-
lancia mikodott, ami a kérhdzzal allt 6sszekottetésben, ahol vérvizsgalatokat
és gyogykezelést végeztek. A terillet Magyarorszaghoz csatoldsa utdn a ma-
laria elleni kiizdelem jobban a figyelem fokuszaba keriilt. Beregszészon és
kornyékén a tevékenységiiket mar 1939 nyaran megkezdték. Az épiilet a varos
kozpontjaban egy rendeld-laboratériumbdl és varéterembdl, illetve egy rak-
tarhelyiségbdl allt. Az dllomdason entomolégusként dolgozott Mihalyi Ferenc,
aki a magyarorszagi rovartan egyik kiemelked§ alakja volt. Két év szolgalat
utdn az 4thelyezését kérte Budapestre. Az 1941-es tanévet az Gjpesti Allami

3 Kun Lajos: A M. Kir. Orszdgos Kozegészségiigyi Intézet Ungvéri Kozegészségiligyi Allomésa-
nak 1939. évi munkaja. Ungvar 1941. 1-4.; Tomcsik J.: Jelentés. A M. Kir. Orszagos Kozegész-
ségiigyi Intézet 1939. évben i. m. 125.; Tomcsik J.: Jelentés a M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi
Intézet 1941. évben i. m. 177, 191-195.; Hdmori Péter: A magyar kormany szocialpolitikdja a
visszacsatolt Felvidéken és Eszak-Erdélyben. In: Integracids stratégidk a magyar kisebbségek
torténetében. Szerk.: Bardi Nandor — Simon Attila. Somorja 2006. 171.; https://library.hun
garicana.hu/hu/view/OGYK_RT 1939, 2018. mérc. 16.; Jiger Gyula: A visszacsatolt Felvidék
koérhazai. Magyar Korhaz VII. évf. (1938) 12. sz. 351-352.; Tomcsik Jozsef: Jelentés a M. Kir.
Orszagos Kozegészségligyi Intézet 1940. évben végzett munkajardl. Budapest 1941. 125-126.,
202-203.; Tomcsik Jézsef: Jelentés az M. Kir. Orszagos Kozegészségligyi Intézet 1939. évben
végzett munkajarol. Anya- és csecsemévédelem. Budapest 1941. 3.; Kun Lajos: A volt ungvari
OKI Allomads szovjet-rendszer szerinti Ujjészervezése. Népegészségiigy (1948) 23. sz. 1-2.;
https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT 1941, 2018. marc. 15.
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Gimnazium tandraként kezdte meg, valamint kutatoként dolgozott tovabb az
OKI Parazitoldgiai Osztalyan.*

Az ungvéri maldriadllomds az OKI Ungvéri Kozegészségiigyi alloma-
sanak foldszinti részében nyert elhelyezést. A haromemeletes épiilet még az
1930-as években létesiilt a Rockefeller Alapitvany tamogatésaval. Az elsé
Csehszlovak Koztarsasag ideje alatt a Diim lidového zdravi v UZhorodé (nép-
egészségiigyi haz) nevet viselte. Az épiiletben személyzeti lakdsok, a foldszin-
ten rendeldk, a vizsgaldallomads laboratoriumai és az ugynevezett fertStlenits
gépkocsi-oszlop nyertek elhelyezést. 1939-t6l az OKI Ungvari fickallomasat és
a kititéses tifusz elleni oltéanyag termelé intézetet Kun Lajos egyetemi tandr
vezette. Orvosi oklevelét a pécsi orvosi karon szerezte meg. 1947-ben tért visz-
sza Magyarorszagra, ahol az OKI Szerologiai osztélyat vezette. Késobb a Pécsi
Egyetemen kornyezet-egészségiigyi és taplalkozasi vizsgalatokkal foglalko-
zott.”

A maldriadllomasok tevékenysége tobb feladatkorre kiterjedt. Vizsgaltak a
betegség terjedésének az okait, felkutattak a sziinyogok tenyészéhelyeit, il-
letve a betegeket. A lakossagot igyekeztek felvildgositani, iskolavizsgalatokat
tartottak, maldriaellenes gyogyszerek elosztasdban vettek részt. Vizrajzi és
foldrajzi terepvizsgalatok utan kidolgoztak egy-egy teriilet védekezési munka-
tervét. A hatdsagi orvosok szamadra tanfolyamokat szerveztek. A lakossag is-
merte a betegséget, és bar bejelentéskoteles volt, nem fordultak minden eset-
ben orvoshoz. Az allomasoknak ezt a problémat kellett kikiiszobolni. Az

4 Tomcsik J.: Jelentés. A M. Kir. Orszagos Kozegészségligyi Intézet 1939. évben i. m. 133-135,;
Papp LiszI6: In memoriam Dr. Ferenc Mihalyi (1906-1997). Annales Historico-Naturales
Musei Nationalis Hungarici (1998) 7.; Dely-Draskovits Agnes: Dr. Mihélyi Ferenc (1906-
1997). Allattani Kézlemények (1997) 82. sz. 5-6.; Pragai Magyar Hirlap, 1935. janudr 13.; Pragai
Magyar Hirlap, 1936. majus 30.; Pragai Magyar Hirlap, 1937. jalius 16.; Pragai Magyar Hirlap,
1937. julius 17.; Pragai Magyar Hirlap, 1938. februar 13.

5 Az 1932-1933-as években késziilt épiiletet Bedfich Addmek (1891-1961) pragai épitész ter-
vezte, megnyitasdra hivatalosan 1934. janudr 1-jén keriilt sor. Feladata volt a fert6z6 betegsé-
gek elterjedésének megakadalyozasa, a hegyvidéki telepiilések higiéniai viszonyainak javitdsa
és alakossag megfelel6 élelmiszerrel vald ellatasa. http://www.psp.cz/eknih/1929ns/ps/tisky/
too8o_33.htm, 2018. madrc. 15.; Antonin Hrbek: Jak se stavél Uzhorod v letech 1924-1929.
Podkarpatska Rus (2013) 9.; http://www.psp.cz/eknih/1929ns/ps/tisky/t2750_02.htm, 2018.
mirc. 15.; Tomesik J.: Jelentés az M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi Intézet 1941. évben i. m.
191-193.; 205-206.; Tomcsik J.: Jelentés a M. Kir. Orszdgos Kozegészségiigyi Intézet 1942.
évben i. m. 49., 218., 512.; Ongrddi Jozsef — Vértes Ldszlo - Kovesdi Valéria — Horvdth Imre:
Kun Lajos kozegészségtan professzorrdl sziiletése 105. évforduldjan. Egészségtudomany LIIL
évf. (2009) 4. sz. 81-90.
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egészségre karos hatdsa mellett fokozta a gyermekhalanddsagot, novelte az
egyéb betegségek iranti hajlamot, csokkentette az atlag élettartamot. Az em-
beri haland6sag befolyasolasan tul nem hanyagolhato el a szocidlis és gazda-
sagi hatasa sem. A legtobb ember majus—juniusban betegedett meg, ami a me-
z6gazdasag egyik {6 munkaidejének szamitott. A lakossagi figyelemfelhivasok
szerint az alacsony, sotét, kissé szell6zott hazak megfelel feltételeket terem-
tettek a szunyogok szdmadra. Ezért azt ajanlottak, hogy a szobakat meszeljék
fehérre, az ablakokon hasznaljanak szinyoghalét, ezen kiviil a lakrészt6l tavo-
labb helyezzék el az istallokat, valamint a bejaratok eldl irtsak ki a fakat és bok-
rokat. Kiillonféle praktikakat ajanlottak, mellyel elkeriilhet6 a sztinyogok csi-
pése, ilyen volt az erds szagu olajok alkalmazasa, példaul a citronella illdolaj.
A citronella (Cymbopogon nardus) a pazsitf(ifélék csalddjaba tartozo, a tropu-
sokon honos ével6 névényfaj, amely kellemes citrom illatot araszt. Az egyik
legfébb szunyog és kullancsriaszt6, amit a mai napig alkalmaznak rovarriaszto
és rovar(iz6 készitmények hatéanyagaként.®

A maldria elterjedtsége ellen kétféle védekezési mddszer volt alkalmazha-
t6: a szunyogok irtasa, és az ember gyogyitasa. A rovarok a tiszta, napos, no-
vénnyel benétt, tapldlékban gazdag vizben fejlédnek ki. A legfontosabb tenyé-

6  Rdcz Janos: Novények enciklopédidja. Az elnevezések eredete, a névények kultrtorténete és
élettani hatdsa. Budapest 2010. 480-481.; Makara Gy. - Mihdlyi F.: Rovarok és betegségek i.
m. 159-160., 186., 197.; Melles M.: Az Orszagos Epidemioldgiai Kozpont i. m. 65.; P G. Szer-
gijev: A malaria i. m. 8.; Bakdcs T.: Az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet i. m. 52-53,, 55.;
Kertai P: Jarvanyok és jarvanytigy i. m. 24.; Lérincz F: A maldria jarvanytana i. m. 114,
Makara Gy.: A maléria elleni kiizdelem i. m. 141.; Kontra Ldszl6: Meglévé torvényes intéz-
kedések és lehetdségek a hatosdgi maldria ellenes kiizdelemre hazankban. In: A malaridrol.
Szerk. Lérincz Ferenc - Tomcsik Jozsef. Budapest 164.; Johan B.: A racionilis egészségpolitika
i. m. 8-9.; Kapronczay K.: A magyarorszagi kozegészségiigy i. m. 287-288.; Kun L.: A volt
ungvari i. m. 2.; Straub Ilona: A kozegészségiigyi-jarvanytigyi struktura és a jarvanytgyi
helyzet véltozasa Magyarorszdgon Trianontdl napjainkig. Torténeti Demografiai Evkonyv
(2001) 447.; Botlik Jozsef: Volt egyszer egy Szernye mocsar II. Honismeret XXIX. évf. (2001)
6. sz. 83.; Kerbolt L.: Fert6z6betegségek i. m. 94.; Pdpay Dénes: A ,,Johan Béla” Orszagos Koz-
egészségligyi Intézet 70 éves miikodése 1927-1997. Jubileumi évkonyv. Budapest 1998. 17-18.
128.; Kiss Ldszlo: Egészség és politika — az egészségligyi prevencié Magyarorszagon a 20.
szazad els6 felében. Korall (2004) 123.; https://library.hungaricana.hu/hu/view/Zalamegyei
Ujsag_1940_1, 2018. aprilis 18.; Tomcsik Jozsef: A kozegészségligy feladatai a Felvidéken és a
Karpataljan. Zold Kereszt XI. évf. (1940) 1. sz. 5-7.; https://library.hungaricana.hu/hu/view/
OGYK_RT _1940/?pg=536&layout=s&query=395, 2018. aprilis 20.; Kérpétaljai Teriileti Al-
lami Levéltar (HepraBHuit apxis 3akapmarcpkoi obracti) 42. fond: Az Ungi kozigazgatasi
kirendeltség iratai (1938-1944) 1. op.; 388. od. zb. 7., 128. p; 388. od. zb. 3., 8., 13. p.; 418. od. zb.
1p.; 420. od. zb. 1-8. p; 421. od. zb. 3., 5., 8. p; 423. od. zb. 71. p; 340. fond A Huszti jaras f6-
szolgabirdjanak iratai (1939-1944) 1. op. 74. od. zb. 1., 9. p.
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sz6helyeik a mocsarak, a rétek, a legel6k voltak. A szunyogirtas célpontja el-
s6dlegesen a larva volt, igy az életterének megsziintetésétol remélték a kiir-
tasat. Ennek elérése érdekében alkalmaztak a lecsapolasokat, a viznivd eme-
lését, azonban nem minden esetben jelentettek megfeleld megoldast. Mind-
emellett foldmunkakkal és kiilonféle vegyszerekkel is segitették az irtast. Elter-
jedt volt a nafta szarmazékok alkalmazasa, melyek a viz felszinén elteriilve le-
hetetlenné tették a sztinyogalcak 1élegzését. A toxikus anyagok koziil a parisi
z0ldet (metilz6ld) lehet kiemelni. A parisi zold kémiai megnevezése réz(1I)-
acetoarzenit. Az erdsen toxikus szervetlen vegytiletet rovarirtéként elészér
Hollandidban alkalmaztak 1921-ben. A vegyszernek szamos mas megnevezé-
se ismert, mint példaul schweinfurti z6ld, franciazold stb. Ezeknek a hatranya
egyértelmiien a nagyfoku kornyezetszennyezésben rejlett. A kartevé rovarok
létszamcsokkentésének 1éteztek igynevezett természetes bioldgiai mddszerei,
melyek koziil a Gambusia affinis halfaj emlithetd. A Gambusia affinis mas né-
ven a sziinyogirt6 fogasponty, kistermett hal, amely Eszak- Amerika déli terii-
leteinek alldvizeiben honos faj. Nagyfoku alkalmazkododképessége lehetdvé
tette a szamara idegen Okoszisztémakba vald betelepitését. A masodik vilag-
haborut megel6z6en a maldria elleni kiizdelem szimbdélumanak tekintették.
Ezekbdl telepitettek a munkadcsi és az ungvari téglagyari godrokbe is. A szapo-
rulat nagy volt, azonban nem teleltek 4t a halak, igy a téli id8szakra 6sszegytij-
totték és megfelel6 kortilmények kozott tartottak a tavaszi széttelepitésig.”
Fold- és vizrendezési munkalatok keretében Ungvar mellett adatfelvéte-
leket készittettek az alabbi telepiilésekrdl Zahar, Jenke, Alsédomonya, Fels6-
domonya, Nevicke, Beregszentmiklds, Iglénc, Sarosremete, Sarosmez8, Bez6,
Valkaja, Munkadcs, Szenteske, Szobrancfiird6, Kereszt, Beregrakos. Ezek soran
azt dllapitottdk meg, hogy az esetek tobbségében a sztinyogtenyészé helyek
csak részben hasonlitanak mds vidékekhez. Az anyaggodrok, az ut- és a vasut
menti arkok, a gondozatlan csatorndk mellett, jelentés problémaként mertiil-

7  Bdskay I - Pénzes B. - Repkényi Z.: Adatok a szunyogirt6 fogasponty i. m. 67., 69—71.; Makara
Gy. - Mihdlyi F.: Rovarok és betegségek i. m. 161., 173., 175.; Tomcsik J.: Jelentés az M. Kir. Or-
szdgos Kozegészségiigyi Intézet 1942. évben i. m. 205-206., 216., 218., 512.; Tomcsik J.: Jelentés
a M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi Intézet 1941. évben i. m. 191., 193.; Makara Gy.: A malaria
elleni kiizdelem i. m. 155.; Kerbolt L.: Fert6z6betegségek i. m. 93.; Dardnyi Gy.: Kozegészség-
tan i. m. 257.; Erdés Gy. - Szlobodnyik ].: Csip6szunyogok vektorral terjedd i. m. 433.; Melles
M.: Az Orszagos Epidemiolégiai Kézpont i. m. 46., 65.; Birtalan Gy.: Az egészségiigy torténete
i. m. 207.; Kapronczay K.: A magyarorszagi kozegészségiigy i. m. 287-288.; P. G. Szergijev:
A maldria i. m. 5.; Lérincz Ferenc: A maldria elleni kiizdelem hazankban az elsé vilaghaboru
utan - visszaemlékezés. Orvostorténeti Kozlemények (1982) 97-99. sz. 252., 253.
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tek fel a rendezetlen patakmedrek és folyokiontési teriiletek. Emiatt felvették
a kapcsolatot a kozigazgatasi és vizrendezési hatosaggal. A kozségek helyzeté-
nek feltérképezése utan készitették el a védekezési munkalatokat. A Latorca
és a Laborc holtagai és kiontési teriiletei okoztak a legjelentésebb problémait.
A vizrendezési munkélatokat 1942-ben két helyen inditotta meg az 4llomas.
Vajan kozségben a Laborc kiontésének a levezetésére, Csapnal pedig az egyik
Tisza holtag lecsapolasdra keritettek sort. Ezen kiviil két helyen készitettek el6
kanadai nydrfatelepitést, melyhez 28 ooo gyokeres facsemete allt rendelkezés-
re. Ezeket Veskdc kozség legelGjének és Csaptol északra, a Latorca holtag mo-
csaras teriileteinek a betiltetésére szantak, melyet kozmunkaval végeztek el.®

Az 1920-as évektdl indult meg a maldria elleni gyogyszerek intenziv kuta-
tasa. A cinchona fa kérgébdl eléallitott kinin készitményt sokaig az egyetlen
szerként hasznaltak. A kinin természetes kristalyos alkaloid, melynek laz-, faj-
dalomcsillapit6 és gyulladdscsokkentd hatdsa mar kordbban ismert volt. Neve
a kecsua (inka) quina szobol ered, amely szent fakérget jelent. A szintetikus
gyartasat megel6zéen el8szor a dél-amerikai cinchona fa kérgéb6l vontak ki
1817-ben Pierre Joseph Pelletier (1788-1842) és Joseph Bienaimé Caventou
(1795-1877) francia kutaték. Tulajdonsagai kozé tartozott a lazrohamok eny-
hitése, viszont nem gyogyitotta a betegséget. Nagyobb adagolas kovetkeztében
komoly mellékhatasok léphettek fel, amely lehetett fiilzugas, illetve egyes ese-
tekben siketség és vaksag. A 20. szazad elején a Szovjetunioban és Németor-
szagban dolgoztak ki készitményeket, melyek a parazita ivaros alakjaira is ha-
tassal voltak. A hatékonysag novelése érdekében kombinaltak a készitménye-
ket. Leginkabb a szdjon at vald bevételt alkalmazték tabletta formaban, azon-
ban stlyos esetben a vérbe fecskendezték. Az allomasok a betegek ingyenes
gyogyszerellatdsahoz a készitményeket a kozponti intézettdl vették at, amelyet
eljuttattak a hatdsagi orvosok részére. A kiadott gyogyszerek a korban hasz-
nalt Chinin, Cortipan, Atebrin, Plasmochin készitmények voltak.’

A két allomas dolgozdi a laboratériumi munkak soran kisérleteztek szd-
nyogtenyésztéssel, azonban ez lassinak bizonyult, és nagy volt a babok kozott

8  Tomcsik J.: Jelentés a M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi Intézet 1940. évben i. m. 204-205.,
216-218.; Tomcsik J.: Jelentés a M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi Intézet 1941. évben i. m.
191-192.

9 P G. Szergijev: A maldria i. m. 9-12.; Lepes T.: A maldria elleni kiizdelem i. m. 7-8.; Boda Fe-
renc: A cortipan alkalmazisa a csecsemd és gyermekgydgyészatban. Orvosi Hetilap 84. évf.
(1940) 32. sz. 67-68.; Tomcsik J.: Jelentés a M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi Intézet 1940.
évben i. m. 204.; Tomcsik J.: Jelentés a M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi Intézet 1941. évben
i. m. 191,; http://real-j.mtak.hu/11203/9/650.1943.07.03.pdf, 2018. apr. 18.
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a pusztulds mértéke. A szabad ég alatt tartott tenyészeteikben jobb eredményt
értek el. Kiilonféle kémiai anyagokat vizsgaltak, melyekkel csokkentheté a
szunyogok szama. Azt tapasztaltak a kisérletek sordn, hogy a mikrobioldgiai
taptalajoknal hasznalt malachitzold és brillantzold a larvakra igen erés mé-
regként hat. A vizsgalatokhoz tobb ezer egyedet gytijtottek be. Ezek célja a szu-
nyogfaj meghatdrozasa és a fert6zottségiik megallapitésa volt. Kutatasaik alap-
jan megfigyelték, hogy a hegyek ldbainadl, a patakos teriileteken az Anopheles
maculipennis volt az uralkodo¢ faj. A szélesen elteriil6 folyok mocsaras holtag
vidékein pedig az Anopheles messeae mutatott nagyobb egyedszamot.'
Osszességében az allomdasok tevékenysége hozzajarult a malaria endémids
jelenlétének a megsziintetéséhez. A heti rendelések alkalmaval nemcsak az
akut esetek gyogyitasdra nyilt lehetéség, de a lakossag figyelemfelhivasara is.
A vizsgalaton megjelentek és a bekiildott vérkészitmények szama fokozatosan
emelkedett minden évben. A tobbféle tipusii maldrias megbetegedés koziil
szembetlind, hogy a teriileten ardnylag nagy szamban lehetett tropusi malariat
kimutatni. Az allomasokon a 20. szazad elején hasznélt eljarasokat kovették a
gyogyitds és a sziinyogirtas teriiletén is. Mindezek ellenére az Eurépaban is
tobb orszagot érinté malaria el6fordulasat csak a masodik vildghdboru utan
sikertilt tartosan rendezni. A masodik vildghaborut kovetden a malaria felsza-
molasaban az attorést az 1946-ban, a World Health Organization (WHO) éltal
nagyobb mennyiségben juttatott diklér-difenil-trikléretan (DDT) jelentette.
A DDT rovarolé hatdsat Paul Hermann Miiller (1899-1965) svajci kémikus
bizonyitotta, aki 1948-ban orvostudomanyi Nobel-dijat kapott érte. A vegy-
szert mar koraban, 1847-ben eldallitotta Othmar Zeidler (1850-1911). A méso-
dik vilaghéboru alatt és azt kovetSen tilnyomodan az 1980-as évekig a kiilon-
féle betegségeket terjeszté rovarok irtdsara és novényvéds szerként hasznal-
tak. Mivel jelentds karosodasokat okozott az 6koszisztémaban, tobb orszag-
ban betiltottak az alkalmazasat. 1963-t6l a WHO a maldriamentes orszagok
kozé sorolta Magyarorszagot, mivel csak import esetek fordultak eld. Karpat-
alja teriiletén szintén csak az 1950-es évek végére sikertilt felszamolni véglege-
sen. A probléma napjainkban is rendkiviil aktudlis, mert Afrika, Azsia és Dél-
Amerika egyes orszagaiban még mindig népbetegségnek szamit. A Fold né-
pességének kozel a fele a fertézés kialakulasanak kockazatat novel6 foldrajzi
kornyezetben ¢él. A fert6zés megakadalyozasa szempontjabdl kulcsfontossagu

10 Tomcsik J.: Jelentés a M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi Intézet 1942. évben i. m. 205-206.,
216., 218,, 512.; Tomcsik J.: Jelentés a M. Kir. Orszagos Kozegészségiigyi Intézet 1941. évben i.
m. 177-181., 191., 193.
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a megbizhat6 diagnozis és a kiillonféle inszekticidek hasznalata a rovarokkal
szemben. Vilagszerte megneheziti az irtdst, hogy legalabb egy, de akar t6bb-
féle irtdszerrel szemben is rezisztens maldriaszunyog faj keriilt regisztralasra.
Napjainkban nem all rendelkezésre olyan gyogyszer, amely biztos védelmet
nytjtana a fert6zéssel szemben. A mai napig zajlanak kutatdsok a malaria-
diagnosztika mddszereinek fejlesztésére, amely a mar alkalmazott eljarasok
problémait igyekszik kikiiszobolni. Ilyen modszerek a beteg vérébol készitett
kenet mikroszkdépos vizsgalata, az RDT (rapid diagnostic test), a PCR (poly-
merase chain reaction). Azonban ezek megfelel6en képzett szakembereket,
draga miiszerekkel felszerelt laboratoriumokat igényelnek. Magyarorszagon
jelenleg is megtalalhatdak a foltos-, a sziki- és a sarga malariaszunyog- tipu-
sok. Azonban a betegség tjboli megjelenéséhez és elterjedéséhez szamos, egy-
massal szorosan osszefiiggd feltételre lenne sziikség. !

A tovébbi feladatok kozé tartozik az elsé Csehszlovdk Koztarsasag id6-
szaka alatt a kozegészségiigyi problémak felszamoldsara tett intézkedések
megismerése, a Magyar Nemzeti Levéltar iratanyaganak tanulményozasa a
kozegészségiigyi intézmények miikodési hatterérdl, illetve az endémidsan je-
lentkezd betegségek okainak feltardsa.

11 https://www.nobelprize.org/nobel_prizes/medicine/laureates/1948/muller-facts.html, 2018.
méj. 30.; Lepes T: A maldria elleni kiizdelem i. m. 7-8.; Toth Sdndor -~ Abrahdm Levente: Ma-
gyarorszag csipésziinyog-faundja. Kaposvar 2004. 7-8.; Téth Sdndor: Adatok a mocsari szu-
nyog, Mansonia (Coquillettidia) richiardii (Ficalbi, 1889) életmédjahoz és Magyarorszagi el-
terjedéséhez (Diptera: Culicidae). Zirc 1991. 137.; Bdskay I. - Pénzes B. - Repkényi Z.: Adatok
a sziinyogirt6 fogasponty i. m. 67.; Botlik J.: Volt egyszer egy i. m. 83.; Lérincz F: Malaria Ma-
gyarorszagon régen és ma i. m. 15.; Erdés Gy.. - Szlobodnyik J.: Csip6sztinyog vektorral terjedd
i.m. 435-436.; Siska Ilona - Jelenik Zsuzsanna: Utazok maldria megbetegedésének kockazata.
Epinfo 14. évf. (2007) 48. sz. 506.; http://apps.who.int/iris/bitstream/handle/10665/259492/
9789241565523-eng.pdf?sequence=1, 2018. m4j. 30.






Pohilecz Szilveszter

Az allattartas alakuldasa a munkdacs-szentmikldsi
uradalmak teriiletén a 18. szazad elsé felében

A munkdacs-szentmikldsi uradalom gazdasagaban és az ott él6 jobbagysag
életében fontos szerepet jatszott az allattartds. A fennmaradt levéltari forras-
anyagok segitségével Osszefiiggd képet kaphatunk az uradalmi allatdllomany
Osszetételérdl. Viszont a forrasanyagok hidnyossagai miatt az allatallomany-
ban bekévetkezd szambeli ndvekedést sajnos nem tudjuk teljes mértékben re-
konstrualni. A forrasanyagok segitségével elemezni tudjuk, milyen dézsma-
kotelezettségek terhelték az uradalom lakossagat és milyen jovedelmek szar-
maztak az allatallomannyal valé gazdalkodasbol, milyen allatfajtakat tartottak
az uradalom teriiletén és hogyan valtozott a felhasznalas mddja.

A jobbagysag allattartasa

Az uradalom népességének egyik f6 jovedelemforrasa volt az allattartds, mely
az igavonds mellett a taplalkozasban is jelentds szerepet jatszott. A jobbagyok
allattartasarol a korabeli urbéri 6sszeirasok, valamint az uradalmi dézsma és
tizedjegyzékek adnak dltalanos képet. Az allomany Osszetételérdl a legrészle-
tesebb adatokkal az 1729-es urbéri sszeirasbdl rendelkeziink, amely a teljes
akkori uradalmat lefedte. Az dllomany tovabbi alakulasardl bizonyos tartott
fajtdk esetében az 1744-es és 1746-0s dézsma és tizedjegyzékek nyujtanak in-
formaciét. De ezekbdl a forrasokbdl sajnos nem kaphatunk teljesen objektiv
képet, mivel konnyen el6fordulhatott, hogy az sszeirdk eldl a lakossag elrej-
tette az allatait, amihez az uradalom teriiletének nagyrészét kitevé hegyvidéki
jellegti, erdés teriiletek jo lehetGséget biztositottak. Maga az uradalom hatal-
mas teriileten gazdalkodott, a munkdacsi uradalom 130 falubdl, a teriiletileg
beleékel6dé szentmikldsi uradalom pedig 35 falubodl 4llt. A két uradalmat az
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1720-as években a levéltari szamadasok még kiilon emlitik. A munkdcsi ura-
dalom a nagy kiterjedésének koszonhetéen tovabbi keriiletekre volt bontva,
amelyek a kovetkez6k: barthdzi, lucskai, viznyicai, bubuliskai, krajnai, duszi-
nai, verhovinai, kajdandi kertilet (ldsd 1. abra).

Jelmagyarazat
A munkdesi uradalom falvai
1. [ oarthzikerilet
I1 I cucskaikeriilet
IIL. [ seidansikerdlet
IV xrajnai kerillet
V. Il Dusinaikeriiler
VL | Viznyicai kerisiet
VII.=— subulisksi kirzet
VIIL| | verhovinai kerzet

E A szentmiklés! uradalom
I i Bereg virmegye hatdra

e Azuradalom telepiilései
Az munkics-
: szentmiklési uradalom
hatdra

0 5 10 20 Kilométer
T A T I |

1. dbra: A Munkacs-szentmikldsi uradalom korzetei a 18. szazad elsd felében
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A 17. szdzad masodik felében és a 18. szazad elején lezajlott haborus esemé-
nyek, majd a Rékoczi-szabadsagharcot kovetd elnéptelenedési folyamatok je-
lentésen ranyomtak a bélyegiiket az allatallomdny alakuldsara, amelynek sz4-
ma jelentds visszaesést mutatott. Ha az 1649-es urbariummal 6sszehasonlitjuk
az 1729-es urbariumban Osszeirt allatallomanyt, igen drasztikus csokkenés
mutatkozik. 1649-ben az uradalmak teriiletén 7100 juhot irtak ossze,' 1729-
ben viszont maér csak 1574-et. Szintén 1649-ben 14 043 darab sertést irtak Gssze
az uradalmak teriiletén,? 1729-ben pedig mar csak 1536 darabot. Tovabbd a
lovak szdma 83,3 %-kal, az 6krok szama kozel 50 %-kal csokkent.?

A munkacsi uradalom teriiletén jobbagyi tulajdonban 1729-ben sszesen
255 lovat, 1173 0krot, 2388 tehenet, 1265 juhot, 701 kecskét, 1456 sertést irtak
Ossze.* A szentmikldsi uradalom teriiletén 9o lovat, 138 0krot, 461 tehenet, 309
juhot, 189 kecskét, és 81 sertést jegyeztek fel jobbagyi tulajdonként az Gssze-
irék.” Az urbariumok fejléceiben mint jovedelmet hozé tulajdonként szerepld
allatok szamanak vizsgalataval képet kaphatunk az uradalom allattartasarol.
Ahhoz, hogy az allatallomany kiilonboz6 elemeit dssze tudjuk hasonlitani, s
igy osszevethessiik egyik uradalmi keriilet vagy tajegység allomdnyat a masi-
kéval, az allomdny kiilonb6z6 elemeit kozos nevezére kell hoznunk, at kell
szamitanunk un. szdmosallatra.® A lenti tablazatban az uradalom kertileteiben
tartott dllatok értékeit lathatjuk atszamolva.

1 Lehoczky Tivadar: Bereg varmegye monographiaja I-III. Ungvar 1881. II. 359.

2 Uo. 365.

3 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (tovibbiakban MNL OL). E. 156. 20. csomd, 21.
tétel: A munkécsi uradalom 1729-es Urbéri 6sszeirdsa (a tovabbiakban 21. tétel) 1-269.
(https://archives.hungaricana.hu/hu/urbarium/hu_mnl_ol_e156_a_fasco20_noo21/?list=
eyJxdWVyeSI6ICJtdWsr XHUwMGUxY3MgMTcyOSJo, letdltés 2017. apr.) valamint MNL
OL E 156. 53. csomd, 30. tétel: A szentmikldsi uradalom 1729-es Urbéri Osszeirdsa 1-64. (to-
vabbiakban MNL OL 30.tétel; https://archives.hungaricana.hu/hu/urbarium/hu_mnl_ol_
e156_a_fascos3_noo3o/?list=ey]JxdWVyeSI6 IC]JTWk89KGJlcmVnIGipa2xcdTAWZjNzID
E3Mjkplno, letoltés 2017 apr.).

4 MNL OL 21. tétel. 1-269.

5 MNL OL 30. tétel. 1-64.

6  Kiilonboz6 haziallatok 6sszehasonlité mértékegysége: 500 kg élosulyt, egy vagy tobb hazi-
allat. V6. Kerényi Attila: Kornyezettan — Természet és tarsadalom - globalis szempontbdl. Bu-
dapest 2003. A haszndlt kulcsszamok a kovetkezok: szarvasmarha, 6kér, 16 0,8; juh 0,07; ser-
tés 0,114. Az EMGE statisztikdiban rendszerint egy szarvasmarhat, lovat, két borjut, 6t sertést,
tiz juhot tekintettek egy-egy szamosallatnyi mennyiségnek. Mi az el6bbi redukéldsi médot
alkalmaztuk.
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Lo 31 14 16 14 57 45 50 6 90
Sertés 181,5 134,5 36,5 27 270 28,5 32 169 40,5
Juh 7055 o 12,9 5,85 470 29,4 474 46,35
Kecske 40,95 0 11,25 1,5 273 33,6 119 28,35
Ossz. 1062,95 580,1 238,05 179,55 1627,6 487,5 904,2 478,6 1001,6

1. tablazat: A Munkdcs-szentmikl6si uradalom keriileteiben Gsszeirt jobbagyi
allatdllomany szamosallatra dtszamitva 1729-ben

A viznyicai és a bubuliskai keriilet rendelkezik a legkisebb értékkel, a kiemel-
ked4bb értékekkel pedig a krajnai keriilet, igy valoszintileg ebben a korzetben
folyt a legjelentdsebb éllattenyésztés.

Az uradalom koltségvetésének egyik legjelentSsebb bevételi forrasa a
makkoltatasbol szarmazott. A makkot termé erdSkben az uradalmi jobba-
gyok is foglalkoztak sertéshizlaldssal. A sertés husa, zsirja fontos Gsszetevd-
je volt a korabeli étrendnek, nagy szerepet kapott az élelmezésben. A legna-
gyobb sertésallomannyal a hegyvidéki és alfoldi teriiletek taldlkozasanal fekvé
falvak rendelkeztek, ezen belill is els6sorban az uradalom nyugati hatarszélé-
nél fekvé falvak, a nagy kiterjedésti makkoltatasra hasznalhat6 erdéknek ko-
szonhetden.” A jobbagyok a sertések utdn tizenétoddel tartoztak. Az allo-
manyndvekedésérol és a befizetett adokbol 1744-bdl a munkdcsi uradalom
verhovinai, duszinai, krajnai bubuliskai, viznyicai, kajdandi és lucskai keriile-
teibdl rendelkeziink adatokkal. Mig 1729-ben 1023 sertést irtak dssze ezeken
a tertleteken,® addig 1744-ben 2994 darabot, ebb6l 1205 feln6tt sertést, 1789
stildét. Ez kozel haromszoros novekedés. Osszesen 832 addzé sertéstartot irtak
0Ossze, akik 2 1d6s 4dllatot és 18 siild6t szolgaltattak be dézsmaként. A sertések

7  MNL OL 21. tétel 1-269.; MNL OL. 30. tétel 1-64.
8 Uo.1-269.;1-61.
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darabjit évenként 4, illetve 2 krajcéron valthatték meg. Oreg sertésért 4 kraj-
cart, a siildokeért 2 krajcart fizettek, igy 6sszesen 419 forint értékben fizettek be
adodt az emlitett kertiletek jobbagyai a sertések utin az uradalomnak.’

A nagy Kkiterjedésti rét és legel6teriiletek elésegitették a juhok és kecskék
tenyésztését. A juh elengedhetetlen haszonallat volt a hegyvidéki keriiletek-
ben. Tenyésztésével leginkabb a havasi legel6k kozelében elhelyezked falvak
foglalkoztak, elsésorban a Hat és a Borld hegység kozotti falvak, illetve a
Verhovina vidéki falvak lakdi. A legnagyobb allomanyok a nagy legel6kkel
rendelkezé nyugat-verhovinai falvakban voltak.'"” Minden juhtarté gazdanak
évenként juhhuszadot kellett az uradalom szdmara adnia. Amennyiben ennél
kevesebb volt, az anyajuhok és kosok darabjat 6-6 krajcaron, a toklyékét 3-3
krajcaron valthattdk meg. A juhhuszad szedésekor, az ugynevezett sztronga-
laskor gyapju és sajtvaltsagot is szedtek a gazdatisztek. Gyapjuvaltsagként
évenként minden juhtart6 gazdénak 12 krajcart kellett fizetnie, a sajtvaltsagért
15 krajcart. Ezen kivill minden juhtart6 koteles volt egy uradalmi juhot télre
befogadni, viszont ezt meg lehetett valtani pénzben is, melynek dsszege tele-
piilésenként és vagyoni allapottdl is fiiggden valtozott. Az dllomany noveke-
désérdl és a pontosan beszolgaltatott allatok szamarol 1744-bél vannak ada-
taink az uradalom krajnai, bubuliskai, viznyicai, verhovinai és duszinai kerii-
leteib6l, mig ezekben a keriiletekben 1729-ben 1239 juhot tartottak, addig
1744-ben 3005 példanyt, ez kozel haromszoros novekedés. Ebbdl 2087 tejeld,
896 nem tejeld és 22 barany volt. 72 juhot, 57 tejel6 és 15 nem tejel6 példanyt
szolgaltattak be huszadként.!

A juhtenyésztéshez kapcsolddott szorosan a kecsketartas, elsésorban Ver-
hovina, a Borlé hegység vidékén a juhnydjakkal egyiitt tartottdk, de Szolyva
kornyékén a juhdllomanytol nagyobb, kiilon tartott kecskenydjakat jegyeztek
fel.”* A beszolgaltatott allatok szdmarol szintén az uradalom krajnai, bubu-
liskai, viznyicai, verhovinai és duszinai keriileteib8l vannak adataink az 1744.
évbél. Itt 99 faluban Gsszesen 923 kecskét irtak ssze, ebbdl 731 tejeld, 190 még
nem tejeld, és 6 bakkecske volt. Ezekbdl a keriiletekbél 15 tejel$ és 6 még nem
tejeld kecskét szolgéltattak be. 1729-hez képest a kecskék szama masfélszere-
sére nott. 1744-ben Osszesen a juhok és kecskék utdn fizetett pénzvaltsagokbdl

9  Kaérpétaljai Teriileti Allami Levéltdr (tovabbiakban: KTAL), gréf Schonborn csaldd iratai
(A munkadcsi- és szentmikldsi uradalom irataival egyitt). Fond 1500, opiszy; od. zb. 76.; 31-53.

10 MNL OL; 21. tétel. 1-269. p.; MNL OL; 30. tétel. 1-64. p.

11 KTAL; F 1500; op.1; od.zb. 76.; 2-31. p.

12 MNL OL; 21. tétel. 1-269. p.; MNL OL; 30. tétel. 1-64. p.
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324 forint 13 krajcdr keriilt az uradalomhoz.” Jelentés 16alloményt irtak ossze
a Verhovina vidéki falvakban," ami k6t6dik a hegyvidéki teriileteken végzett
fakitermeléshez, emiatt fogatallitasi és teherszallitasi kotelezettség terhelte a
lakossagot. A Szepesi Kamara prefektusa dltal 1728-ban irt levél is megjegyzi,
hogy a Vereckei-hagé kornyékén lako falvak el6fogat allitassal és fabeszallitas-
sal kapcsolatos terhei ardnytalanul nagyok, sziikséges azok enyhitése.'

A szarvasmarha a korabeli Magyarorszagon hagyomanyosan az egyik leg-
fontosabb haszonallat volt, a munkdacsi uradalom teriiletén is legnagyobb
szamban ezt a fajtat tartottdk a vizsgalt korban. Legnagyobb allomanyaik az
uradalom teriiletén az alfoldi falvaknak voltak. A hegyvidéki ruszin falvak
tobbsége kis allomannyal rendelkezett, néhany falunal el6fordultak nagyobb
csordak, itt elsésorban a borzderes marhafajtak voltak jellemzéek.'® Az ura-
dalom tertiletére telepitett németek a Friedrich Karl von Schénborn altal ki-
adott 1731-es pétens értelmében eldre kijel6lt marhalegel6khéz jutottak, ezzel
is 0sztondzve a marhatenyésztést.”

Az §sszeirasok alapjan felmérhetd, hogy az addz¢6 lakkossag mekkora iga-
erével rendelkezett. A kovetkezd tablazatban az igaerd és szant6fold megosz-
lasat figyelhetjiik meg a kiilonb6z6 munkacsi uradalmi korzetekben és a
szentmikldsi uradalomban (2. tabl4zat).

A legnagyobb egy fére es6 szantoteriilettel az alfoldi jellegli barthazi és
lucskai kertiletek, illetve a hegyvidéki és alfoldi teriiletek talalkozasanal fekvd
krajnai és kajdandi keriiletek rendelkeztek. Természetesen a hegyvidéki viz-
nyicai keriiletben, tovabbd a szentmiklési uradalom teriiletén rendelkeztek a
lakdk a legkisebb egy fére juto foldteriilettel. A szintén egy fére jutd igaerd
mértéke az uradalomban altalanosan alacsony, csak a krajnai keriiletben jut
egy csalddfére egy igavono allat. A viznyicai keriiletben mar csak minden har-
madik csalddra jut valamilyen igavoné allat, illetve a tobbi kérzetben is egy
egész alatt vannak az értékek.'®

13 KTAL F 1500; op.1; od. zb. 76; 2-31. p.

14 MNL OL; 21. tétel 1-269. p.; MNL OL; 30. tétel. 1-64. p.

15 MNL OL; F156; 167. csom; 41. tétel. 1-4. p. (https://archives.hungaricana.hu/hu/urbari
um/hu_mnl ol _e156_a_fasc167_noo41/?list=ey]xdW VyeSI6ICJtdW5r XHUwWMGUxY3M
gMTcyOC]Jo9, letoltés 2017. apr.).

16 MNL OL; 21. tétel. 1-269. p.; MNL OL; 30. tétel. 1-64. p.

17 LehoczkyTivadar: Német telepitések Bereg megyében. In: Magyar gazdasagtorténelmi szem-
le. Szerk. Paikert Alajos. Budapest 1895. 17.

18 MNL OL; 21. tétel. 1-269. p.; MNL OL; 30. tétel. 1-64. p.
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2. tabldzat: A Munkacs-szentmiklosi uradalom kertileteiben megmiivelt
szantofold és birtokolt igaerd 1729-ben

A korabeli lakossag az ételeit mézzel édesitette, igy a méhészet is elterjedt volt
a teriileten. A méhtartasrdl a verhovinai, duszinai, krajnai, bubuliskai, viznyi-
cai, kajdanéi és lucskai keriiletekbdl rendelkeziink adatokkal. Az uradalmak-
ban a jobbagysag altal tartott kaptarak a korszak elején elsdsorban a csalad
onellatasat szolgalhattak. 1729-ben 263 raj méhet, 1746-ban 449 raj méhet irtak
Ossze ezeken a teriileteken, ami kozel kétszeres novekedés a korszak soran.
Minden keriiletben jelentésen novekedett az Osszeirt kaptarak szama. 1744.
évbdl 5, az uradalom részére huszadként beszolgéltatott kaptart ismeriink.
1746-ban 60 méhtartd gazdat irtak 6ssze, akikre mar fejenként 7,4 kaptar ju-
tott. Rajonként 2 krajcart kellett az uradalom részére fizetni és ebbdl Gsszesen
13 forint 26 krajcar jovedelem szdrmazott. Az uradalom altal termelt méz pe-
dig Bajororszagban keriilt eladdsra.”

Az aldbbi tdblazatban az uradalom 1746-ban 6sszeirt keriileteibdl ismert
kaptarak szamat lathatjuk. A legtobb kaptar (70) a duszinai és a kajdanéi ura-

19 KTAL; F 1500; op.1; od. zb. 93.;1-6. p.
20 KTAL; F 1500; op.1; od. zb. 76.; 31-53. p.
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dalmi keriiletben lett 6sszeirva, és innen folyt be a legtobb jévedelem is; a kraj-
nai keriilet falvaiban viszont nem novekedett a kaptarak szama, de igy is ki-
magaslo értékekkel rendelkezett 1746-ban is.*!

'S '3
B 'S = 5 g 3
sB|§8 |28 |£8|E88 | 8| 88| 53
= = A2 == 5 = S = "= S = <
= B % B = 23 8B IS = B < B
Bt Q Bt ~N Bt Bt (] Bt Bt e B —
s U 85 U — S 5 U =) [T < U
o = S/ D 2 2 < 4 S/ i/
Kaptarak
,p 15 20 20 16 68 36 33 55
szama 1729
Kaptrak 45 70 33 30 69 87 47 71
szama 1746

3. tdbldzat: A munkdcsi uradalom keriileteiben tartott méhkaptarak
szdma 1729-ben és 1746-ben

Allodialis allattartas

Kiilon forrasok vannak az uradalom sajat kezelésében tartott dllatallomanya-
rol. Az uradalmi llattartas megismerésének leginformativabb forrasai a kor-
szakbdl a szamadasok. Az ebbdl a forrastipusbol kinyerhetd informacidkat
szamos tudomanyag tudja hasznositani, mint példdul a birtoklas- és gazdal-
kodastorténet, tarsadalom- és gazdasagtorténet, de az egyhaztorténet, vala-
mint a néprajz is.”? Sajnos a munkdacs-szentmikldsi uradalom szamaddsai a
vizsgalt korbol hidnyosan maradtak rank. A természetbeni javakrdl szo6lo
szamadasok az 1726., 1731., 1746. évekbdl maradtak fent. Ebbél a majorsagi
allatallomany alakuldsardl, pontos adatokkal csak az 1726. és 1731. évekbdl
rendelkeziink. A birtokigazgatds ezekbdl az évekbdl viszont jol nyomon ko-
vethetd a fennmaradt szamadasok alapjan. 1726-ban még a Szepesi Kamara
birtokaban van a két uradalom, ebben az évben adomanyozza az udvar Lothar
Franz von Schonborn részére a tertletet. Az 1731., illetve 1746. évi szamadas
idején pedig Friedrich Karl von Schénborn birtokdban van a tertilet, az dltala

21 KTAL; F 1500; op.1; od.zb. 93; 1-6. p.

22 Szirdcsik Eva: Gazdalkodas a természetbeniekkel a Kohdryak Négrad vdrmegyei kézpontt
birtokain (1726-1731). In: Discussiones neogradienses 13. Elet a birtokon. Szerk. Sziracsik
Eva. Salgotarjan 2013. 194.
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kinevezett joszagkormanyzok és adminisztratorok iranyitjak a hatalmas ura-
dalmat. A tartott fajtak kozil legnagyobb létszamunak a juhnyajakat tekint-
hetjiik, mig a sertések és szarvasmarhdak szama aranyait tekintve kisebb volt.

A makkot termé erdékben a nagy kiterjedésiiknek koszonhet6en sertés-
tenyésztéssel is foglalkozott az uradalom. A sertés nagy szamban fordult elé
a majorsagokban, de csak a munkacsi uradalom teriiletén tartottak ossze-
irasokat. Pontos informacidink csak az 1726-0s, és az 1731-es feljegyzésekbdl
vannak a majorsagi allomanyrdl. A munkacsi uradalomban 1726-ban 165 ser-
tést tartottak. 1731-ben uradalom kondaja 292 sertésbél allt, a kiadasok lesza-
mitasat kovetden 218 sertés maradt tartdsban. Az 1726 és 1731 kozotti éveket
Osszehasonlitva a sertések szama 165-r6l 292-ra nétt. 1731-ben jelentds volt a
foly6évi szaporulat, 68 sertés sziiletett.

Ev Osszesen El6z6 évi Majorsagi szaporulat Novekedés
1726 129 n.a 18
1731 551 292 68 76

4. tdbldzat: A sertésllomany novekedése a munkacsi uradalomban

A sertéseket kiilonféle betegségek tamadtak meg, s gyakorta ragadozdk mar-
talékava valtak. A sertések pusztulasa korantsem volt olyan latvanyos, mint a
juhoké, kiilonféle jarvanyok kevésbé tizedelték &ket. A farkasok a juhokhoz
hasonléan elragadhattak egy-egy sertést is. El6fordult, hogy az erd6ben mak-
koltatott sertések elszaladtak a kondétdl, és 6rz6ik nem talaltak meg Gket. A
munkacsi uradalom 1726. évi szamadasaban 20 betegségben elpusztult sertést
emlitenek, 2 stild6t pedig farkas vitt el. 1731-ben nem irtak 6ssze betegségben
vagy tamadasban elhullt allatokat, viszont 81 4llat az abban az évben jelent-
kez6 stlyos téli fagyok kovetkeztében megfagyott. Jol mutatja, hogy az elsé
Schénbornok soha nem latogattak a teriiletre, hogy az allatokat nem a foldes-
urak konyhdja szamara tartottak, hanem elsdsorban eladdsra. Mig 1726-ban,
amikor még a Szepesi Kamara adta at a teriiletet az 4j birtokosoknak, csak
egyetlen dllatot adtak el az allomanybdl, addig 1731-ben Gsszesen 230 sertés
keriilt arusitasra. Ebbél 56 sertés arat ismerjiik pontosan, 20 idés sertés és 34
kétéves sertés darabjat 14 forint 50 krajcarjaért, egy idds és egy kétéves darab-
jat 6 forintért adtak el. A tobbi allatot a majorsagban dolgozok kaptak fizetség-
képpen. A sertések fogyasztasa szélesebb korben volt elterjedve, és az uradal-
mi alkalmazottak fazekaiban is megtalalhaté volt a htisuk. A fizetések termé-
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szetbeni részében ugyanis harom sertést kapott az uradalmi adminisztrator és
a joszagkormanyzo, kett6t a szamadé és a kulcsar, egyet a tisztvisel6k, az ura-
dalmi tigyvéd és a lovasz. Az uradalmi kertész is kapott pénzbeli fizetsége mel-
1¢ sertést. Az egyik telepiilés plébanosanak szintén 2 sertést adtak kegyes ado-
manyként.” A hus mellett igen fontos lehetett a szalonna is, mivel a vizsgalt
korszakban az allatok jelentds része kétévesnél id@sebb sertés volt, amelybdl
természetesen nagyobb mennyiségi szalonna nyerhetd, mint a tavalyi siild6-
bél vagy idei malacbdl. A foldestri sziikségletek hidnyat jol mutatja, hogy az
uradalmi konyha céljaira 6sszesen csak 2 haroméves sertést vagtak le.**

Ev Miikodési kiadds | Ertékesités | Fizetségképpen | Elhullott | Egyéb | Maradt

1726 o) 1 o) 22 o) 432

1731 2 137 15 84 3 169

5. tablazat: A sertésallomany csokkenése a munkdcsi uradalomban

Az uradalmi erd6kben nemcsak az uradalom jobbdgyai, hanem idegenek is
makkoltattak, akiknek fizetniiik kellett a sertések utan. Az uradalom bevéte-
leinek jelentds része szarmazott ebbdl. 1729-ben a munkacsi uradalomban egy
idGsebb sertés utan 6, egy silld6 utan 3 krajcart kellett fizetni. A szomszédos
Lengyelorszagbdl is hajtottak at sertéseket makkoltatni az uradalom erdeibe,
ezek utdn az uradalom tizedet szedett. Az dllatok tapldldsara az uradalom ga-
bonakészlete is rendelkezésre 4llt. A legfontosabb gabonafajta a tavaszi buza
volt, de kukoricat is felhaszndltak® a kismalacok taplalasara.® Az uradalom
késdbbi sertéseladédsairol toredékes ismereteink vannak, 1739-ben 12 forintért
adtak el két sertést, 1748-ban 14 forintért. 1750-t6l a tisztek korabbi sertésillet-
ményeit az uradalom pénzben kezdte torleszteni, egy sertés 7 forint 39 kraj-
carnak felelt meg.”’

A szarvasmarhatartas mind a két uradalom majorsagait jellemezte. Sajnos
pontos adatokkal itt is csak az 1726-0s, és 1731-es szamadasoknak koszonhe-
téen rendelkeziink. 1726-ban a munkdcsi uradalomban a csorda 134 szarvas-

23 Sajnos a forrasbol nem olvashato ki a telepiilés neve, de valészintileg Munkécsrél van szo.

24 KTAL; F 1500; op.1; od.zb. 5.; 10. p.; KTAL; F 15005 0p.1; 0d. zb. 22.; 46. p.

25 1726-ban kukoricabdl (vagy ahogy a forrasok nevezik torokbuzabol) 30,5 kobolt, tavaszi bu-
z4abol 63,5 kobolt, a malmokban keletkezett maradékbdl 325 kobolt hasznaltak a kismalacok
etetésére.

26 KTAL; F 1500; op.1; od.zb. 5.5 3-6. p.

27 Lehoczky T.: Bereg varmegye i. m. 367.
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marhabdl allt, az 1731. évben viszont csak 41 allatot jegyeztek le. Az 1725. év-
bél 128, az 1730. évbbl 107 marha maradt az uradalomra. A szentmikldsi ura-
dalom teriiletén kisebb csordat irtak dssze, ezt 1726-ban 76 éllat alkotta, ebbél
9 volt a frissen sziiletett borjak szdma, dsszesen tehat 60 allatot szamoltak 6sz-
sze. Az 1725. évb0l 65 allat maradt, tehét a kiadasok ellenére is novekedett az
allomany szama.

Ev Osszesen E1626 évi Szaporulat
1726 — Munkacs 134 128 9
1726 — Szentmiklds 76 65 11

1731 — Osszesitett 41 107 -66

6. tablazat: A szarvasmarha-dllomany a munkdcsi és szent-
miklési uradalom majorjaiban

Az éllatallomany gyakorlatilag tehenekbdl és borjaikbdl allt, bikat csak te-
nyésztés miatt hagytak. 1726-ban a munkécsi uradalomban 10, a szentmik-
lésiban 2, 1731-ben az uradalomban pedig mar csak 3 bika volt, ebbdl is egyet
Oregsége miatt levdgtak. A szarvasmarhat nem annyira eladasra tenyésztették,
inkabb a sziikségtelen és az oreg allatokat adtak el, viszont 1731-ben a mun-
kacs-szentmikldsi uradalomban a tiszttartd parancsa értelmében a fellelhet6
mind a 40 6krot eladtak.?® Kés6bb tjra tartottak igds 6kroket, mivel 1746-ban
az uradalmi istallékban 84 ilyen célra hasznalt dllatot irtak ssze.”® A szent-
miklési uradalomban 1726-ban 1 id6s tehenet adtak el. A jobbagyoktol kevés
allat érkezett be dézsmaként, inkabb a majorsag sajat szaporulata novelte az
dllomanyt. 1731-ben Beregszaszbol érkezett be 1 fejéstehén és 1 kétéves tind
az uradalmi majorsagba. 1726-ban a munkacsi csorda 28, a szentmiklosi 9
allattal szaporodott. Az 1731-ben a munkdcsi majorsagokban 12 borju sziiletett.
A szarvasmarhak elhullasanak okai valamelyest kiilonboznek a sertésekétdl,
juhokétol és kecskékétdl, farkas ritkan okozhatott kart a nagyobb testti allatok
kozott, viszont jarvanyok el6fordultak. A szarvasmarhak korében nem lehe-
tett tilsagosan nagy az elhullds, igy 1726-ban a munkacsi uradalomban 23
egyéves vagy annal fiatalabb allat, a szentmikldsiban 9, 1731-ben a munkacsi

28 KTAL; F 1500; op.1; 0d.zb. 5; 21. p.; KTAL; F 1500; op.1; 0d.zb. 22.; 46. p.; KTAL; F 1500; op.1;
od.zb. 22.; 45. p.

29  Sas Andor: Egy munkécsi nagybirtok térténetéhez. (A Schonborn uradalom a 18. szazadban).
In: Szazadunk. Budapest 1932. 6.
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uradalomban 7 allat veszett oda. Ezek tobbnyire fiatal allatok voltak, az id6s
allomanyban a betegségek nem okoztak kart. A munkdcsi uradalom 1726. évi
allomanyanak igy is 17%-a, a fiatal dllomany 34%-a odaveszett, tehat a fiatal
allatok egyharmada elhullott a tartds soran; a szentmikl6si uradalomban ez az
ardny 23%, tehat itt a fiatal 4llatok kozel egynegyede hullt el

Ev Miukodési kiadas Ertékesités Elhullott Maradt
1726 — Munkacs 0 0 23 134
1726 — Szentmiklds 0 1 9 76
1731 — Osszesitett 1 40 7 41

7. tabldzat: A szarvasmarhadllomany csokkenése a munkacsi és
szentmiklosi uradalom majorjaiban

Az dllattartds tobbnyire rideg modon zajlott. Az uradalmi fizetések listajan
1726-ban elkiilonitették a marhak 6rzésével megbizott tehénpasztort és a boj-
tart.’! Az éllatokat év kozben a hegyvidéki havasokra hajtottak ki legelni. A leg-
jobb legelék az uradalomban a Hukliva és Szolyva kozt elteriil6 Poloninai-
havasok tertiletei voltak, ide az egész megyébdl szallitottak marhakat legelni,
egyediili problémat a gyakori szélviharok okoztak, amelyek néha szétriasztot-
tak a csorddkat. A legeltetés juniustol szeptemberig tartott.’? Ezutan az llato-
kat kiosztottdk teleltetésre a jobbagysag kozott. Elsésorban a lucskai, barthazai
és kajdanoi keriiletek falvainak jobbagyaihoz keriiltek téli tartasra a marhak.
Ennek oka az volt, hogy az uradalomnak nemigen volt kapacitdsa befogadni
télre az allatokat, mivel 1746-ban az uradalmi majorok teriiletén a cstiroket is
beszamitva Gsszesen 12 hdz 4llt.** Az uradalom hegyvidéki teriiletein borzde-
res fajtakat tartottak, ami jobban birta a kornyezet adta lehetéségeket és a szé-
nan, valamint fiivon valo tartast, illetve a teje alkalmas volt sajt- és vajkészi-
tésre, de az alfoldi teriileteken mar magyar sziirkemarhat is tartottak.> Szénat
a majorsagi rétekr6l gyujtottek be, amit utdna felhasznalhattak az uradalmi al-
latallomany taplalasira. Ehhez 1746-ban 208 hold rétje volt az uradalomnak,*

30 KTAL; F 1500; op.1; 0d.zb. 5; 21. p.; KTAL; F 1500; 0p.1; 0d.zb. 22.; 46. p.; KTAL; F 1500; op.1;
od.zb. 22.; 45. p.

31 KTAL; F 1500; op.1; 0d.zb. 55 21. p.

32 Lehoczky T.: Bereg varmegye i. m. 345-346.

33 Sas A.: Egy munkdcsi nagybirtok i. m. 60.

34 Lehoczky T.: Bereg vairmegye i. m. 345-346.

35 Sas A.: Egy munkdcsi nagybirtok i. m. 60.
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de a vizsgalt korszak elején 1729-ben a teriilet korabbi elnéptelenedése miatt
a telkek egy jelent6s hanyada pusztan allt,’® ami szintén az uradalom kezelésé-
ben volt.*”

A juhok és kecskék osszallomanyanak alakuldsarol a korszak folyaman
tobb adat van, viszont az dllomany pontos dsszetételérdl sajnos csak a birtok-
adomadnyozas évébol, vagyis 1726-bol vannak adataink. 1725-ben a munkacsi
uradalomban 1455 juhot irtak ossze, ez a bevételeknek koszonhetéen 1989-re
nétt, majd a kiadasok, elhullasok utan év végére 1449 juh maradt az uradalmi
majorokban kiteleltetésre. A juhok és a kecskék esetében a vizsgalt korszakban
a természetes szaporulat mellett fontos volt a jobbagyoktdl beszedett huszad.
1726-ban munkacsi uradalomban 102 juh érkezett be a jobbagyoktdl beszedett
huszad révén, 1744-ben az uradalom krajnai, bubuliskai, viznyicai, verhovinai
és duszinai keriileteibdl 72 juhot szolgéltattak be huszadként, ebbdl 57 tejet
ado és 15 még nem tejeld példany volt. 1726-ban a szentmikldsi uradalomban
13 kisbarany érkezett be huszadként. A juhok szdménak csokkenésére vagy
novekedésére kevés adatunk van a forrasokbol a késébbiekben, és a szakiroda-
lom eltérd adatokat kozol ennek alakuladsardl. Lehoczky Tivadar szerint 1731-
ben a munkdcsi uradalomnak 2500, 1743-ban 3468,%® 1755-ben 3881 juha volt.*”
Sas Andor szerint a munkdcsi uradalom juhdllomanya 1746-ban kosokkal,
anyajuhokkal és baranyokkal egyiitt 1800 darab koriil volt,*® ami, ha pontosak
az adatok, erételjes hullimzast jelentene. Viszont a korszakban gyakorinak
szamitott a nagyszamu elhulldsoknak kdszonhet6en a majorsagi juh- és kecs-
keallomany ingadozas, az elhullds a munkacsi uradalom esetében is megfi-
gyelhet6. Ha az uradalom teljes juhallomanyat tekintjiik, akkor 1726-ban a
munkacsi uradalomban 295 juh pusztult el, ami az dllomany 14%-a, ennek
nagyrésze, 8o allat, a fejés juhokbdl keriilt ki. A szentmiklési uradalomban
1726-ban 77 allat pusztult el vagyis 9%-a az dllomanynak. Az elhullas legjel-
lemzG6bb okai a kiilonféle jarvanyok, bélféreg okozta megbetegedések voltak,
de jelentds lehetett a vetélésben, ellésben elpusztult allatok szama is. A kiada-
sok nagy részét 1726-ban a Szomolnokra elszallitott allatok adtdk mindkét

36 Kiilondsen a munkacsi uradalom duszinai és viznyicai keriilete, amelynek falvaiban 1729-ben
a foldek tobb mint 50-60%-at jegyezték fel pusztin hagyott, elnéptelenedett teriiletnek.

37 MNL OL; 21. tétel. 1-269. p.; MNL OL 30.tétel. 1-64. p.

38 Lehoczky T.: Bereg varmegye i. m. 359.

39 Uo. 360

40 Sas: Egy munkacsi nagybirtok i. m. 6.
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uradalomban.” Mivel az egykori Rakoczi-birtokok dllami kézbe keriiltek,
1726-ban még a Szepesi Kamara irdnyitotta a teriiletet. A kamara altal kiadott
rendelet értelmében a munkacsi uradalombdl 308 juhot az dllomany 20%-4t,**
a szentmikldsi uradalombdl 142 juhot az allomdny 13%-at* hajtotték el a szo-
molnoki sziikségek fedezésére.**Az esetleges értékesitési arakrdl is toredékes
informdciéink vannak mind a forrdsokban, mind a szakirodalomban, 1748-
ban 300 kiselejtezett juhot adott el az uradalom darabonként 1 forint 42 kraj-
car értékben.”

A kecskék csoportja jol elkiilonithet az 1726-0s szamadasban. A juhallo-
manynal lassabban szaporodott, igy alacsonyabb volt a kecskék aranya a nyaj-
ban. 1725-ben a munkdcsi uradalom 685 kecskét irt dssze, ez a szaporulatnak
és a bevételeknek készénhetéen 848-ra nétt, majd a kiaddsok, elhullasok utan
év végére 522 kecske maradt az uradalmi majorokban kiteleltetésre. A kecskék
esetében is fontos volt a természetes szaporulat mellett a jobbagyoktdl besze-
dett huszad, bér itt joval kevesebb allatot szolgaltattak be. 1726-ban munkacsi
uradalomban 16 kecske érkezett be a jobbagyoktdl beszedett huszad révén.*
1744-ben az uradalom krajnai, bubuliskai, viznyicai, verhovinai és duszinai ke-
rilleteibél 21 kecskét szolgdltattak be.*” 1726-ban a szentmikldsi uradalomban
nem érkezett be kecske huszadként. Szomolnokra 1726-ban a munkdcsi ura-
dalombdl 197 kecskét, az dllomdny 23%-4t,*® a szentmikldsi uradalombdl 36
allatot, az dllomdny 11%-4t hajtottdk el.* A kecskék joval nagyobb ardnyban
hullottak el a juhokndl. Ha az uradalmak teljes kecskeallomanyat tekintjiik,
akkor 1726-ban a munkacsi uradalomban 152 kecske pusztult el, ami az 4llo-
many 39%-a, ebbél 50 dllat fiatal bakkecske volt. A szentmiklési uradalomban

41 Szomolnok (ma Smolnik, Szlovékia) szintén a Szepesi Kamara iranyitasa ala tartozott az
adott korszakban, virdgzo6 banyavaros volt, itt miikodétt a banydszkamara székhelye, rézba-
nyaval, pénzverdével is rendelkezett. Forras: A Pallas Nagylexikona. Budapest 1987. (mek.
oszk.hu/oooo/00o60/html/097/pcoog765.html#10, letdltés: 2019. jun.).

42 Ebbdl 102 fejetlen juh, 206 pedig barany volt.

43 A szentmiklési uradalmi allomanybdl 33 nem fejds 15 évnél iddsebb, és 45 egyéves baranyt
hajtottak el.

44 KTAL; F 1500; op.1; od.zb. 55 11. p. KTAL; F 1500; 0p.1; od. zb. 5; 22. p.

45 Lehoczky T.: Bereg varmegye i. m. 360.

46 4 egyévnél fiatalabb és 12 kost szolgdltattak be a szentmikldsi uradalom falvai.

47 Ebbdl 15 fejds és 6 még nem tejeld volt.

48 Az elhajtott allatokbdl 159 id6s kecske és 38 bakkecske volt.

49 A szentmiklési uradalmi allomanybdl 32 nem fej6s 2 évnél idésebb, és 2 egyéves kecskét haj-
tottak el.
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1726-ban 59 allat pusztult el, vagyis 18%-a az dllomanynak. A juh husat sokkal
értékesebbnek tarthattak a sertésénél, mivel 1726-ban csak a tiszttartd kapott
beléle fizetségképpen 5 kisbdranyt a munkdcsi uradalom alloményabol.>

Az uradalomban a juhokat és kecskéket félridegen tartottak. Az allatok ta-
vasztol 6szig kint voltak a legelén, és csak télen hajtottak ket teleltetésre a do-
minium falvaiba. A korabeli Magyarorszagon Bél Métyas leirasa alapjan a ju-
hészok harom csoportba kiil6nitették el a nyajat, az elsé a kosoké, a masodik
a baranyoké, a harmadik az anyajuhoké, amiket a juhaszok tej és vajtermelésre
fognak. A munkécsi uradalomban mindegyikhez kiilon juhdszt vagy bojtart
alkalmaztak, akik igy elkiilonitve hajtjék a nyajat a hegyekbe, ahol majd szal-
lasokat épitenek s6vénnyel hiarom részbe vagva kiilon a baranyok, kosok és
anyajuhok részére. A juhokat akolban tartottdk. ,,Akolnak az ilyen dllatok sza-
mara haznal, vagy kint a mez6n, alkalmasan megtisztitott és lejtds helyen
sovénnyel koriilvett 6lat nevezziik”> A munkdacsi uradalomban majorsagi ju-
hokat Szolyvan, Alsdvereczkén és Polena vidékén, délebbre az alfoldi jellegti
teriileteken Munkdacson és Beregszaszon tartottak. Fontos volt, hogy a nydjat
dombos helyeken, bérceken lehessen legeltetni, a lapalyos és vizeny6s helyek,
mocsarak kozelsége veszélyes volt a nyajra. Teleltetésre a juhokat a bubulis-
kai, viznyicei, krajnai és verhovinai korzetek falvaiba hajtottak, illetve minden,
a té] folyaman elhullt juh utan 2, vagy barany utan 1 forint befizetésre kote-
lezték a jobbdgyokat.*

A majorsagijuhokat elsésorban a tejiikért és a gyapjuért tartottak. A szam-
adaskonyvekben a tejtermékek kozill az uradalom éltal termelt és felhasznalt
vaj és a sajt mennyisége és eredete elemezhetd. Mivel a juhokat a jarvanyok és
betegségek jobban tizedelték a tobbi fajhoz képest, az allatbérok tobbsége az
elhullott juhoktdl szarmazott. A juhtenyésztés egyik f6 haszonvétele a gyapja
volt. 1726-ban a munkdcsi uradalomban 1390, a szentmikldsi uradalomban
806 gomolyag bevétel jott. 1731-ben a munkdacsi uradalomban 2312 gomolyag
jott be, 1746-ban pedig a két uradalomban 6sszesen 1330 gomolyag gyapja hal-

"o

mozddott fel. 1746-ban a gyapjubevétel nagy része nem az el8z6 esztendében,

s

hanem az azt megel6z6 évben keletkezett, s a készlet egy részét eladtdk.” 1746-

50 KTAL; F 1500; op.1; od. zb. 5.; 11. p.; KTAL; F 1500; op.1; od. zb. 5.5 22. p.

51 Bél Mdtyds: Magyarorszag népének élete 1730 tajan. Bp., 1984. 88.

52 Lehoczky T.: Bereg virmegye i. m. 360.

53 1726-ban a szentmiklosi uradalom élloméanyabdl 184 darabot adtak el. 1746-ban az uradalmak
6sszalloméanyabdl 255 darabot dr feltiintetése nélkiil, 9og-et 12 krajcaros dron, 55 darabot pe-
dig 9 krajcaros aron adtak el 1726-ban.
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bdl ismerjiik a beszolgdltatd pasztorok neveit is.> A gyapjut fizetésképpen® is
kiadtdk a pasztoroknak.”® 1731-b6l fennmaradt jegyzékekben rogzitették az 6t
uradalmi pasztortol betegségben elhullt juhokat,”” amiket atadtak a sz{icsok-
nek feldolgozasra.”®

Sajtrol kevés emlités van a szamadaskonyvekben, csak 1726-bdl ismerjiik
a szentmikl6si uradalomban készitett sajt mennyiségét és felhasznaldsat. A
sajtot juh- és tehéntejbdl allitottak elé az uradalomban. 1726-ban 4852,5 font
sajt jovedelme volt a birtoknak,” melyb6l 4346 fontot értékesitett.5

A tejtermékek koziil a vajrol 1726-ban, 1731-ben és 1746-ban is talalkozunk
utaldssal. A vaj szarvasmarhak tejébdl is késziilt az uradalmakban. Mig 1726-
ban a munkécsi uradalomban 266 icce vajat, a szentmikldsi uradalomban 380
icce vajat készitettek.%' 1731-b6l csak utaldsok vannak beszolgaltatott vajra.®
1746-ban 546 és fél icce vajat allitottak el6 a két uradalomban 6sszesen,® tehét
a korszak soran nem novekedett jelentésen az el6allitott vaj mennyisége. A va-
jat illetéen kimutathato, hogy a fizetések természetbeni részébe is keriilt,**

54 Harsinecz Janos nyajatol 315,290 gomolyag, Delegan Istvan nydjatdl 470,185 gomolyag, Ruszin
Ferenc pasztor nyajabdl 541,200 gomolyag jott be az uradalomnak.

55 1726-ban a munkacsi uradalomban harom pésztor 39 gomolyag gyapjut, 1731-ben ugyanott
négy pasztor 48 gomolyag gyapjut kapott fizetségképpen. 1726-ban a szentmikldsi uradalom-
ban 15 gomolyagot kapott a juhpésztor. 1746-ban a hdrom juhpasztor 45 gomolyag gyapjut
kapott az 6sszuradalmi nyajbol.

56 KTAL; F1500; op.1; 0d.zb. 5; 6-21. p.; KTAL; F 1500; op.1; od. zb. 22.; 23. p.; KTAL; F 1500; op.1;
od. zb. 102.; 17. p.

57 Osszesen 273 betegségben elhunyt juhot és 114 kecskét szolgaltattak be az uradalom pésztorai
(név szerint Delegan Daniel, Hatmegi Marton Janos, Bilinka Déniel, Kripta Janos, Delegan
Luca) az uradalom altal megbizott szticsnek feldolgozasra 1731-ben.

58 KTAL; F 1500; op.1; od. zb. 22; 15-17. p.

59 1725-bdl 4712,5 font sajt maradt az uradalomnak, ehhez jott a 243 tejel6 juh és 95 fejéskecske
tejébol készitett 338 font sajt, amelybdl készités kozben 27 font tonkrement, 106 font az ura-
dalmi juhdszndl maradt. 30 fontot az uradalmi kertész kapott fizetésképpen, 64 font sajt ment
tonkre rothadas kovetkeztében és 4346 font sajtot 25 edényben pedig a szamado értékesitett.
Igy dsszesen 1726 végére 382,5 font sajt maradt az uradalom birtokaban.

60 KTAL; F 1500; op.1; od.zb. 5. 22. p.

61 A szentmikldsi uradalomban 17 fejds és 14 vemhes marha tejét hasznaltik fel erre a célra.

62 1731. marcius 18-an 3, aprilis 24-én 6 icce vajat szolgdltattak be a majorsagbol az uradalomnak.

63 71,5 icce vajat a szentmikldsi uradalom majorsagabdl, 6o icce vajat a Beregszasz kornyéki,
350-et a Munkacs kornyékén tartott uradalmi marhak tejébél allitottak eld.

64 1726-ban a munkdcsi uradalom altal el6allitott vajbol 6 iccét kapott az uradalmi kormanyzo,
a szentmiklési uradalomban 12 icce vajat a tehénpasztor kapott fizetségképpen. 1746-ban az
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illetve emellett az uradalom is foglalkozott vajértékesitéssel.®> 1726-ban a még
a Szepesi Kamara irdnyitasa alatt allé szentmiklosi uradalombdl 295,5 icce
vajat hasznalt fel a kamara.®

A majorsagi méhészetrol kevés emlités van a szamadasokban, valészintileg
nem mindig jegyezték le. 1726-ban munkdacsi uradalomban 141 kaptar méhet
irtak Ossze, ebbdl 14 pusztult el.”

Ev | Osszesen | Majorsagi eredett | Dézsmabél szarmazé

1726 | 141 | 84 | 57

8. tablizat: A méhkaptarok a munkacsi uradalom majorsagaiban

A 18. szdzad kozepétdl az 1754-ben Beregszaszban feldllitott uradalmi méhé-
szet kapcsan vannak adatok a majorsagi méhekr6l. A méz felhasznaldsarél
kevés adattal rendelkeziink, minden bizonnyal kivitelre szdntak, mivel az
1730-as években Bajororszagba vitték ki az uradalomban keletkezett mézet,
ahol a birtokos Friedrich Karl von Schénborn kdzponti birtokai fekiidtek.®®

Osszességében megéllapithat6, hogy a munkécs-szentmiklési uradalom-
ban a jobbagyi és majorsagi allattartds a vizsgalt korszakban fejlédésen ment
keresztill. Az allatallomany részben kiheverte a 17. szazad végének és a 18.
szazad elejének pusztitasait, és az uradalom Gjranépesitésével parhuzamosan
az allatdllomany is novekedni kezdett. Az uradalom alf6ldi teriiletein jellem-
z6bb volt a marha- és sertéstenyésztés, mig a hegyvidéki teriileteken a juh- és
a kecsketartds dominalt a lakossag korében. Az uradalom majorsagi gazdal-
kodasaban is fontos szerep jutott az éllattartasnak. Sajnos a forrasok tobbsége
csak az 1726. és 1731. években irja le a majorsagi allomany pontos osszetételét
és felhasznalasat, a tobbi évbol csak utalas szintjén rendelkeziink adatokkal.
Az alloménnyal val6 gazdalkodas soran megfigyelhetd, hogy az uradalom el-
addsra termelt, illetve az uradalmi alkalmazottak fizetségeit teljesitette termé-

uradalmi jészagkormanyzé 40, az ellendr és a szamado 18-18, a kulcsar 10, a tehénpasztor 10
icce vajat kapott.

65 1726-ban a munkécsi uradalom 20 iccevajat, 1746-ban a két uradalom 96,5 icce vajat 15 kraj-
carjaval, 237 icce vajat 12 krajcarjaval adott el az uradalom.

66 KTAL; F 1500; op.1; od. zb. 5. 8-21. p; KTAL; F 1500; op.1; od. zb. 22. 24. p.; KTAL; F 1500;
op.1; od. zb. 102; 16. p.

67 KTAL; F 1500; op.1; od. zb. 5. 8. p.

68 Lehoczky T.: Bereg varmegye i. m. 363.



142 - POHILECZ SZILVESZTER

szetben. A f6ldesuri udvar fenntartasara csekély szamban mentek el javak,
mivel a Schonborn csalad birtoklasa idején a csalad tagjai Bécsben tartdz-
kodtak, vagyis a foldestir nem tartézkodott az uradalom teriiletén. 1726 el6tt
a teriiletet a Szepesi Kamara irdnyitotta, vagyis kincstari kezelésben volt, és a
birtok felsorolt urai csak bevételi forrasként tekintettek tulajdonukra.



Szilagyi Eva Andrea

Adatok a 18-19. szazadi Ermellék
nagybirtokosainak csaladtorténetéhez.
A Dietrichsteinek és leszarmazottaik

Bevezetés

Varad vérdnak 1692-es visszafoglalasa utan, és még inkabb a Rakoczi-szabad-
sdgharcot kovetden az Ermelléken a kisebb-nagyobb birtokok sorra keriiltek
a csaszarhi méltésagok, hivatalnokok és a f6papsag kezére. Székelyhid mint
az egykori Zo6lyomi, majd fejedelmi uradalom 1701-ben és az 1708-as megerd-
sités altal Ponz alias Engelshoffer Zsigmond birtokaba kerdilt.! Halalat kove-
téen a birtokot dzvegye iranyitotta egészen 1717-ben bekovetkezett halaldig.
Egyetlen lanygyermekiik egészen fiatalon elhunyt, igy 1718-ban, kozel tiz évre
Breunner csdszari tdbornok 6zvegye szerezte meg.>

Dietrichstein Janos Ferenc Gottfried (1671-1755) 1728-ban vasarolta meg
70000 rhénes forintért a székelyhidi és a didszegi uradalmat,’ melyekhez az
Ermellék legjelentésebb telepiilései tartoztak: Albis, Di6szeg, Kiskereki, Mi-
hélyfalva, Nagyléta, Székelyhid, Apatkeresztur, Gyapoly, Asszonyvasara, Véd.
Beiktatasara 1737-ben keriilt sor, mikor is kegyuri- és pallosjogot kapott ra.
Udvari teendéi Bécshez kototték, ezért hamarosan els6sziilott fia, Janos Balta-
zér lett az uradalom tényleges birtokosa. Székelyhidon telepedett le, és elséd-
leges célja az irdnyitdsa ald tartozd birtokok modernizaldsa volt. Halalat ko-
vetSen el6bb két ifjabb fittestvére vette at az iranyitast, majd sor keriilt a tobb
mint 20000 holdat szamldlé uradalom felosztasdra a lednyagi 6rokosok ko-
zott. Az uradalomhoz tartozé birtokok ifj. Sternberg Addm, valamint Saurau

1 Magyarorszag varmegyéi és varosai. Bihar varmegye és Nagyvarad. Szerk. Borovszky Samu.
Budapest é. n. 612.

2 Ndndsi Zoltdn: Székelyhid torténeti monografiaja. Székelyhid 2009. 126.

3 Emédi Janos: Bihar megye nemes csalddjai I-1I. C-E. Nagyvarad 2018. 11 47.
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Jozefa és Saurau Anna Mdria kozott oszlottak meg. Sternberg kapta a didszegi
uradalmat, mig a két Saurau holgy a székelyhidit. Az eddigi kutatdsokat te-
kintve a csalad torténete innentdl, a 18. szazad végétdl valt zavarossd, ugyanis
nem volt egyértelmd a rokoni kapcsolatok mibenléte. 1831-ben az 6rokosck
perre mentek, aminek kovetkeztében a székelyhidi uradalom ismét feldarabo-
16dott, az Ermellék nagybirtokosainak sordba két 6j rokon csalad is bekeriilt.
A birtok nagyobb része, Székelyhid kozponttal grof Stubenberg Gusztav tulaj-
donaba keriilt, mig Nagylétat baré Mandell Lajos kapta meg.

A Dietrichsteinek és a székelyhidi uradalom

A Dietrichsteinek Karintidbol szarmaztak. Csaladfajukat egészen 1004-ig,
egyik §siik, Reinpert halaldig vissza tudtak vezetni. A csalad, az 1514-ben baréi
rangot nyert Pongrac fiai révén szakadt két dgra: Ferenc (?-1550) lett a Weich-
selstadt-Rabenstein, mig Zsigmond (1484-1540) a Hollenburg-Finkenstein,
a késobbi hercegi 4g megalapitoja.*

Ferenc leszdrmazottai, Janos Kristof (1624-1704) és Janos Ferenc 1652-ben
szerezték meg a grofi cimet. Birtokaik Stajerorszagban, Graz kornyékén teriil-
tek el. A csaladi vagyon egy kézben tartasa érdekében csalddi hitbizomanyt
1étesitettek.” Janos Kristéf Schusenberg Maria Erzsébettdl sziiletett fia volt
Gottfried (1671-1755), a székelyhidi és didszegi uradalmak megvasarléja.® A
rémai szent birodalmi gréf Hollenberg, Finckenstein és Landskron ura, Ka-
rinthia 6rokos fépohdrnokmestere, az aranygyapjas rend lovagja, a kiralyi
szent felség valdsagos belsé titkos tanacsosa és Styridban févadaszmester is
volt. Mindemellett az Udvari Kamara elnoki tisztségét is betoltotte 1719 és 1755
kozott.” Udvari teend6i miatt nem sokat tartézkodott ujonnan szerzett birto-
kain, Bécsben élt, viszont 1742. mdrcius 4-én honfidsittatta magat és utddait.®

4 Nagy Ivdn: Magyarorszag csaladai. Czimerekkel és nemzedékrendi tédblakkal. I-XIII. kot.
Pest 1858. I11. 314-315.

5 Emddi J.: Bihar megye i. m. II. 47.

6 E két uradalom az Ermelléken mar ekkor a legjelentdsebbnek szamitott. Magukba foglaltak
Albis, Didszeg, Kiskereki, Mihalyfalva, Nagyléta, Székelyhid, Apdtkeresztur, Gyapoly, Asz-
szonyvasara és Véd telepiilések legtermékenyebb foldjeit.

7 Franz Karl Wifigrill: Schauplatz des landséssigen Nieder-Oesterreichischen Adels vom Her-
ren- und Ritterstande. Band 2. Wien, 1795. 219.; Bihar virmegye az Grbérrendezés idején.
Szerk. Ifj. Barta Janos és Papp Klara. Debrecen 2005. 317.

8 ,Az el6bb emlitett grof urakat, még pedig amazt Jozsef, Karoly, Lip6t és Nep. Janos fiaival
[...] és mind a fontebb irottak fiagi leszarmazoival egyiitt, Magyarorszag tobbi honfiainak
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Legid@sebb fia, Janos Baltazar (1710-1744) azonban mar Székelyhidra kol-
t6zott, modernizalta a gazdasagot, a birtokot majorokra osztotta és az iranyi-
tast az uradalmi kancellaria nyilvantartasaba osszpontositotta. Tanult szak-
embereket hozatott, valamint a Fels6varoson, a Margitta felé vezet6 ut mentén
gazdasagi épiileteket, a gazdasagi alkalmazottak szamara pedig lakdhazakat is
épittetett. Lakhelyéiil a Fels6varosi tt jobb oldalan 4llé saroképiiletet, a kan-
celldriat rendezte be.” Felesége Rottal Marianna volt, akitél harom gyermeke
szilletett, de csak egy, Marianna élte meg a felnéttkort. Janos Baltazar nem sok-
kal 34. életéve betdltése utan, 1744. januar 10-én elhunyt.

Testvére, Karoly Hannibal (1711-1794) hosszupalyi, fejértdi, pocsai és ka-
szai birtokos volt és fejértéi ménestulajdonos. 1737-ben & alapitotta jra a
hosszapalyi rémai katolikus egyhazat, valamint ez évben megkapta a szent-
jobbi apat cimet. Szentjobbon a templom felépitése illetve a pardkus és a kan-
tor sziikségleteinek biztositasa volt f6 feladata.!® Ermelléki tisztségei mellett
azonban a salzburgi, eichstadti, augsburgi kanonok és a salzburgi hercegi ka-
mara elnoki tisztségét is betoltotte.

Gottfried méasodik feleségétél, Herberstein Mariatdl sziiletett id6sebb fia,
Lipét (1722-1756) a birodalmi tandcs tagja és kamaras volt. Nem nésiilt meg,
igy 34 évesen utod nélkiil hunyt el. Occse, Janos Nepomuk (1724-1783) a szé-
kelyhidi uradalom 6rokoseként folytatta féltestvére, Janos Baltazar moderni-
z4l6 tevékenységét. Mdria Terézia csaszarnd reformjainak hatasara reprezen-
tativ féuri kastélyt épittetett az egykori zolyomi épitmény romjaira," majd
kozvetleniil emellett 17641768 koz6tt a rdmai katolikus templomot. Kamaras,
pohdrnoki és kormanytanacsosi (1752) tisztséget is betoltott. A fellebbviteli
birdsag és a jotékonysagi alapitvanyok udvari bizottsaganak elnoke volt. Apja-
hoz hasonléan tobbnyire 6 is csak Bécsbdl, levelezés utjan iranyitotta a bir-
tokot. 1783. oktober 7-én hunyt el Badenben, majd a bécsi Szent Istvan bazili-
kaban temették el november 17-én. Nétlen volt, viszont jé kapcsolatot apolt
apjanak masodik feleségétdl sziiletett lanyanak, Maria Krisztinanak csalad-
javal, igy nem sokkal halédla el8tt végrendeletet tett, melyben els6 szamu 6r6-

soraba és gyiilekezetébe, a jelen orszaggytilés 41. torvényczikkelyében megallapitott dij lefi-
zetése és a szokasos eskii letétele mellett folvették.” — Corpus Juris Hungarici - Magyar Tor-
vénytdr. 1000-1895. 1740-1835. évi torvényczikkek. Millenniumi emlékkiadds I-XXI. Szerk.
Mirkus Dezs6. Budapest 1901. VII. 63.

9 Ndndsi Z.: Székelyhid torténeti i. m. 126.

10 A szentjobbi vir egyik bastyajan felépiilt templomban két cimerabrézoldsa is fennmaradt.

11 A napjainkban is 4l16 kastély nyugati szarnyat.
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kosének féltestvére fiat, ifj. Sternberg Addmot (1751-1811) tette meg, batyjanak
lanya, Marianna és annak gyermekei mellett.

Az trbérrendezés idején késziilt 6sszeirasok alapjan ekkor az uradalom-
hoz tartoztak az Albis, Didszeg, Erdbrany, Kiskereki, Kokad, Mihalyfalva,
Nagyléta, Székelyhid és Vedresabrany telepiilések hatdraban elteriilé foldbir-
tokok, melyek 0sszesen tobb mint 21000 holdnyi mezdégazdasagi teriiletet tet-
tek ki.'’> A didszegi részt orokolte Gottfried masodik feleségétdl sziiletett led-
nyanak, Méria Krisztinanak a fia, ifj. Sternberg Addm. A székelyhidi rész J4-
nos Baltazar lanyanak, Mariannanak Saurau Rajmundtél (1739-1796) sziiletett
két lanya, Jozefa és Anna Maria birtokaba keriilt.

Helység Telek Hold Jobbagy Zsellér Hazatlan
Albis 46,625 2089 102 1 8
Didszeg 125,125 5794 319 190 77
F,els,(')'él?rény 6,500 114 ” ; o
(Erdbrany)
Kakad (Kokad) 22,750 1121 78 7 8
Kiskereki 23,375 1163 73 15 8
Mihélyfalva 20,250 898 53 4 2
Nagyléta 121,250 5672 308 18 21
Székelyhid 47,250 2143 150 27 13
Székelyvaros 27,125 1314 100 3 10
Vedresabrany 23,500 829 52 2 4
Osszesen 463,750 21337 1259 270 151

A Dietrichstein csaldd birtokain 6sszeirt adatok az Grbérrendezés idején

(Forras: Fonagy Zoltdn: A nemesi birtokviszonyok az Grbérrendezés koraban.

Adattar IT. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont,

Torténettudomanyi Intézet. Budapest, 2013. 879.)

12 Fénagy Zoltdn: A nemesi birtokviszonyok az trbérrendezés kordban. Adattar I-II. MTA Bol-
csészettudomanyi Kutatokozpont, Torténettudomanyi Intézet. Budapest 2013. I1. 879.
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A Saurau holgyek és az 1831-es birtokper

A Saurau csalad stajerorszagi eredetii, a grofi cimet 1628-ban kaptak.” Raj-
M Az osztrdk korményzdtandcs
tagja, Stdjerorszag 6rokos marsallja, kamaras és kormanytandacsos is volt. J6
16vész és tigyes lovas hirében allt, valamint biivészkedéssel is foglalkozott.

Az eddigi kutatasokat tekintve a csalad és az uradalom 6rokéseinek torté-
nete a 18. szdzad végétdl valt zavarossd, ugyanis nem volt egyértelmii magya-
razat a rokoni kotelékek mibenlétére. A Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-
Bihar Megyei Levéltaranak A debreceni és nagyvaradi urbéri térvényszékek
iratainak gytijteményében azonban megtalalhaté a székelyhidi uradalom 1831-
es birtokpere,'* mely lehetéséget teremt a Dietrichsteinek és a székelyhidi ura-
dalom birtokldsiaban Sket kévetd Saurau hélgyek kézotti rokonok szalak tisz-
tazasdra. A periratokbdl tobbek kozott kideriil az is, hogy mar 1795-ben, vagy-
is Hannibdl halala utan egy évvel a két Saurau holgy osztalyos egyezséget ko-
tott, amelynek értelmében a székelyhidi uradalmat Maria Jozefa kapta meg,
s haldla esetén gyermekére, vagy ha gyermek nélkiil halna meg, akkor Anna
Miériara — aki a Bécs-kornyéki Leopoldsdorfi uradalmat 6rokolte - szall az
uradalom birtokjoga. Jozefa ekkor még gyermektelen volt, viszont Anna Ma-
ridnak, aki Stubenberg grothoz ment néiil, mar volt egy 3 éves fia, Stubenberg
Gusztav.

1829-ben varatlan esemény tortént, ugyanis Maria Jozefa végrendeletet
tett, s abban 6rokosének masodik férjének, baré Mandell Karolynak testvérét,
baré Mandell Lajost, valamint apja, Saurau Rajmond huga egyik unokajanak
Ozvegyét, grof Wagensperg Zsigmondné, grof Stainach Karolinat nevezte meg.

mund 178s. aprilis 5-én honfiusittatta magat

Jozefa végrendeletében szerepelt az is, hogy amennyiben Anna Maria fia ki-
fizetne Jozefa 6rokoseinek 363 502 forintot és 55 krajcart, ami a leopoldsdorfi
uradalom szimbolikus értéke, valamint e mellett a Jozefa birtokldsa idején
végzett befektetések és javitasok felbecsiilt Gsszegét, akkor azok kotelezéen at
kell engedjék Anna Méria 6rokosének a székelyhidi uradalmat. Az 1831-es bir-
tokperre tehat azért kerdilt sor, mert Anna Maria Stubenberg Krisztidn groftdl

13 Nagy I.: Magyarorszag csaladai i. m. X. 81.

14 Kempelen Béla: Magyar nemes csaladok. III. k. Arcanum DVD konyvtar IV.

15 Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltara (tovabbiakban MOL HBML), IV. B
162/B: A debreceni és nagyvaradi urbéri torvényszékek iratainak gytijteménye. Székelyhid,
1831-es birtokper, 83. kotet.
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szilletett fia, Gusztav (1792 -Kkb. 1836) nem értett a végrendelettel egyet, hogy
ne vérszerinti agon 6roklédjon tovabb a birtok. Ennek koszonhetéen azonban
bizonyitast nyert, hogy b6 200 évig a Dietrichsteinek és leszarmazottaik ke-
zében volt az Ermellék legjelentdsebb birtokainak java része, vagyis a székely-
hidi uradalom: Albis, Kiskereki, Mihalyfalva, Nagyléta, Székelyhid, Gyapoly,
Véd, Haraszti, Kerekegyhdaza, és Jozefa szerzeményei, Ertarcsa, Eradony és
Ottomény.

Az uradalom torténetét folytatva azonban itt még tortént egy felosztas,
ugyanis a per eredménye az lett, hogy Stubenberg Gusztav ki kellett fizesse a
masik két 6rokosnek a 433 ezer forintot, s mivel készpénze nem volt, igy at-
engedte baré Mandell Lajosnak és grof Wagenspergnének a nagylétai birtokot
és a hozzitartozo6 haraszti, kerekegyhdzi és gyapolyi pusztat, ami teriiletileg
majdnem az uradalom felét jelentette.

A székelyhidi uradalom 0j birtokosai, a Stubenberg csaldd Stdjerorszag-
bdl szdrmazott, birtokaik is a brucki kertiletben helyezkedtek el. Stubenberg
Janos (kb. 1528-1572) Schérffenberg Benignatdl sziiletett két fia altal szakadt
a csaldd két agra. Az id6sebb fit, Rudolf (1565-1620) lett a szdsz 4g megala-
pitdja, mig az ifjabb, Gydérgy-Hartmann (1563-kb. 1608) a stajeré. Gyorgy-
Hartmann fia, Farkas (1600-1668) 1655-ben szabad baréként nyert honfid-
sitast'® és csak 1742-t6l rendelkeztek hivatalosan a grofi cimmel.'” Az § egye-
nes agi leszdrmazottja — szépunokdja — volt Stubenberg Krisztian (1739-1807),
aki 1784. november 22-én kotott hazassagot Saurau Anna Mariaval. Krisztidn
Székelyhidon kivill birtokolta a gutenbergi uradalmat, valamint birtokai vol-
tak Stiibeggen és Muregen is.'® Gusztav 6rokosei 1844. oktdber 3-an nyertek
magyar indigendtust.”” Leszdrmazottai Székelyhidon telepedtek le.” Az ura-
dalom bévitésére, fejlesztésére, az épitkezésekre még kozel szaz évig nagy gon-
dot forditottak. Székelyhidon kiviil az Ermellék tobb telepiilésén is — ahol bir-
tokkal rendelkeztek — jelentés volt a kulturalis és szocidlis élet terén kifejtett
tevékenységiik.>!

16 1655-ik évi CXIX. tc. - Corpus Juris Hungarici i. m. V. 653.

17 Az indigendk. Szerk. Szijarté M. Istvan. Budapest 2017. 52-53.

18 Nagy I.: Magyarorszag csaladai i. m. X. 381.

19 Kempelen B.: Magyar nemes i. m.

20 Gusztav fia, Jozsef-Félix a magyar férendihdz tagja is lett.

21 Az uradalomhoz tartozott Székelyhid mellett Ermihélyfalva, Albis, Kiskereki, Erolaszi, Apat-
keresztlir hatarainak nagy része, ill. Védpuszta is. A Székelyhid kézpontjaban ma is allo, egy-
kori uradalmi kézponti magtarat az 1840-es évek kozepén épitették fel, majd a szazadfordu-
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Janos Kristof
1624.VIIL.9. - 1704. XII. 25.
Schusenberger Maria Erzsébet

Janos Gottfried
1671. XII. 27. - 1755. II. 10.
1. Saurau Maria Katarina
2. Herberstein Maria Magdolna

Janos Ferenc Karoly  Lipot Janos Maria
Baltazar Hannibal 1722-  Nepomuk Krisztina
1710.1. 6. - 1711. 1. 21, - 1756 1724— 1726-1766
1744. L. 10. 1794. V. 11. 1783. X. 7. id. Sternberg Addm
|
Marianna Sternberg Adam
1742. VIL. 1. = 1775. XII. 7. 1751-1811

Saurau Rajmund

Anna Mdria Maria Jozefa
1765-1828 1772. V1. 22. - 1831. I1I. 18.
Stubenberg Krisztidn 1. Khevenhiiller-Metsch Janos

| 2. Mandell Kéroly

Stubenberg Gusztav
1792-1836 k.
Staudach Maria

Jozsef Félix
1824-1896
Nimptsch Anna

Jozsef Fiilop
1865-1932
Gudenus Paula

Az Ermelléken birtokos Dietrichsteinek és leinyagi leszarmazottaik

16n sor keriilt a kastély atépitésére és kiegészitésére az északkeleti, alagsoros szarnnyal. Lasd
Nindsi Z.: Székelyhid i. m. 137.
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Osszegzés

Az Ermellék és ezen beliil a székelyhidi uradalom nagybirtokosainak csaldd-
torténete, az utobbi évtizedek kutatasai ellenére, még szamos tisztazasra varo
részlettel rendelkezik. Az egyik ilyen, a Dietrichstein, Saurau és Stubenberg
csaladok kozotti rokoni kapcsolat mibenléte, igy a székelyhidi uradalom 6rok-
1ési rendjének kérdése, mellyel e jelen tanulmany foglalkozik. Az 1831-es bir-
tokper iratainak segitségével sikeriilt rekonstrudlni azt a folyamatot, melynek
révén a 18-19. szazad forduldjan a Dietrichsteinek székelyhidi és didszegi bir-
tokokbol 4ll6 uradalma feloszlott, atkertilt a Sternberg és Saurau, majd pedig
a Mandell és Stubenberg csaldd tulajdondba. A Dietrichsteinek birtokainak
jelentGs része lednyagon 6roklédott tovabb, mintegy 200 évig. A székelyhidi
uradalom és birtokosainak 18. szazadi és 19. szazad eleji torténetének kutatasa
azonban szamos olyan informaciéra is fényt derit, melyek révén részletesebb
képet kaphatunk az emlitett csalddok politikai, gazdasagi és kulturalis életben
betoltott szerepérol.



Szilagyi Orsolya

Idegen 6rokség.
Régészeti lelohelyek és a kozosség

Talan sokkal nagyobb kihivés a régészeti lel6helyek védelme, mint a még ma
is all6 templomoké vagy kastélyoké, hiszen a nagykozonség valdszintleg job-
ban elfogadja egy olyan objektum 6rzését mely lathato és kézzel foghatd, mint
egy, a fold alatt 1év lathatatlan romét. Mindezek mellett tovabbi nehézsé-
gekkel jar annak a ténye, hogy az Gskori és dkori kulturak épitészeti marad-
vanyai hidba szerves részei szellemi 6rokségiinknek, a ma embere ritkan érez
kotédést irdntuk, ennek kovetkeztében pedig nem igazan 1ép fel védelmiik ér-
dekében. Jelen probléma egyre aktualisabba vélik Romdniaban is, hiszen itt is
elkezd6dtek a munkalatok a rémai limes UNESCO Vilagorokségi Listajara
val6 felterjesztésre. Igy felkeriilhetnek a listara olyan teriiletek, tobbek kozott
magankézben levdk is, amelyek fokozott védelem ala keriilnek, és ez szamta-
lan problémat vonhat maga utin. Mivel egy gyakran lathatatlan kulturalis
Orokségrol beszéliink, ezért sokszor csak nagyon nehezen lehet megértetni az
emberekkel, hogy példaul miért nem lehet akdrmit épiteni a kérdéses helyszi-
nen. Tovabbi gondot jelent az is, hogy az erdélyi magyar k6zdsségek szamara
a romai kor és annak hagyatéka a tobbéves politikai propagandanak koszon-
hetéen teljesen mas jelent6séggel bir. Jelen tanulmaény arra prébal valaszt ta-
lalni, hogy milyen mddszerek felhasznélasaval lehetne egyfajta kotodést kiala-
kitani a rémai régészeti 6rokség és a helyi kozosségek kozott.

1. Torvényes keretek

A Velencei Charta (1964), a Vildgorokség Egyezmény (1972), A régészeti 6rokség
gondozdsdnak és védelmének kartdja (1990), valamint a Valettai Egyezmény
(1992) mind olyan nemzetkozi egyezmények, melyek régészeti 6rokségiink vé-
delmét igyekeznek biztositani. Nekik koszonhetden az els6 objektum felfede-
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2ését6l egészen azok konzervaldsaig, vagy bizonyos esetekben rekonstruala-
saig a munkalatoknak elviekben szigora kritériumoknak kell megfelelniiik.
Mindezek mellett léteznek olyan szabalyozasok, melyek kifejezetten az ilyen
helyszinek turisztikai hasznositasat szeretnék keretek kozé helyezni, ilyen pél-
daul A kulturdlis turizmus nemzetkozi chartdja (1999). Els6 latasra ugy tiinik,
hogy a régészeti, illetve épitészeti 6rokség védelmezésével és értékesitésével
kapcsolatban mar minden felmeriild porblémat lefedtek, viszont még mindig
szamtalan tertilet van, mellyel még sziikséges bévebben foglalkozni.

A helyi kozosségek bevonasa, véleményiik megkérdezése sajat kulturalis
orokségiik sorsardl viszonylag ujkeletiinek szamit, hiaba szerepelnek ezek az
elvek tobb nemzetkozi egyezményben is. A torténeti varosok védelmének nem-
zetkozi chartdja (Washingtoni Charta, 1987) tulajdonképpen az elsé olyan,
tobb dllam 4ltal is ratifikalt okirat, mely 3.! és 15.% cikkelye ajanlja a szakembe-
reknek a helyi kozosségek bevonasat, valamint sziikségesnek tartja az altala-
nos felvildgositast a kulturalis 6rokség megd6rzésének fontossagarol mar fiatal
kortol.’ A kulturdlis turizmus nemzetkozi chartdjanak (1999) egyik alapkdve-
telménye, hogy a befogadd kozosség megértse sajat kultdrdjat (1. alapelv)?,
érdekeit figyelembe vegyék (4.1-es cikkely)® és hasznara véljanak a kiilonféle

1, A megodrzés csak akkor lehet hiteles, ha a varos egész lakossaga részt vesz és kozremitikodik
benne, ezért minden eszkozzel erre kell 6szténozni és felkelteni a nemzedékek kotelesség-
tudatat. Soha nem szabad szem el6l téveszteni, hogy a térténeti varosok és varosnegyedek
meg0rzése elsésorban lakdikra tartozik.” Washingtoni Charta, 3. cikkely.

2 A lakossag részvételének és egytittmiikodésének biztositdsa érdekében az dltaldnos felvila-
gositast mar az iskoldskorban el kell kezdeni. E16 kell mozditani a kiilonb6z6 térsadalmi szer-
vezetek részvételét az épitészeti 6rokség védelmében, a restauralas és konzervalas koltségei-
nek az el6teremtésében” Washingtoni Charta, 15. cikkely.

3 Habdr mar az 1972-es Vilagorokség Egyezményben is emlitést tesznek a kozosségekrol, itt
meég csak a helyszinek jelolésében betoltott szerepiikrél, valamint az altaldnos felvildgositas
fontossagardl van szé. V6. Araoz, Gustavo: Conservation Philosophy and its Development:
Changing Understandings of Authenticity and Significance. Heritage & Society 6/2 (2013)
144-154. 148.

4 ,Mivel a belfoldi és a nemzetkozi idegenforgalom a kulturalis kapcsolattartas egyik {6 esz-
koze, a miemlékvédelemnek felel8s és megfelelden ellen6rzott médon lehetévé kell tennie
a befogadd kozosségek szamara, hogy els6 kézbol éljék at és értsék meg a kozosség orokségét
és kultarajat.” A kulturalis turizmus nemzetkozi chartdja, 1. alapelv.

5 A befogado kozosség jogait és érdekeit regionalis és helyi szinten, valamint az ingatlan-
tulajdonosoknak és azoknak az 6shonos népeknek a jogait és érdekeit, amelyek sajat terii-
letiik és annak jelentds helyszinei felett hagyomanyosan jogokat gyakorolnak vagy feladatot
litnak el, egyarant tiszteletben kell tartani. Be kell vonni ket miiemléki értékeiknek, kultu-
rélis szokasaiknak és jelenkori kulturalis megnyilvanuldsaiknak az idegenforgalom szem-
pontjabol valé meghatarozasara, meg6rzésére, kezelésére, bemutatasara és értelmezésére ira-
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beavatkozasok (5. alapelv)®. A Burra Charta 1999-es Gjbdl atfogalmazott ver-
zidja szerint a helyiek részvétele is fontos a konzervélasi és interpretacios
munkakban (12. cikkely).” Szintén fontosnak tartja a parbeszéd meglétét kii-
16nb6z6 csoportuldsok kozott a Budapesti nyilatkozat a Vildgorokségrol
(2002).® A Kulturdlis 6rokségi helyszinek értelmezésének és bemutatdsdnak
chartdja (2008) 6. alapelvében tdmasztja ala a szakemberek és a kapcsolodo
kozosségek kozotti egyiittmiikodés jelentGségét.’ A valettai alapelvek (2011)
szintigy figyelmet szdn az érintett lakossaggal valé konzultacidra (3.g cik-
kely).’ A Himeji ajdnldsok (2014) mar a preambulumaban leszogezi, hogy
»(...) az 6rokség nem csak helyszinekrél és targyakrdl sz6l, hanem emberek-
rél is”! viszont azt is elismeri, hogy tovabbi konzultacié sziikséges az érintett
kozosségek korének meghatdrozasahoz. Talan az 6sszes eddig bemutatott do-
kumentum koziil az egyetlen, mely csakis a helyi lakossag bevonasanak
problémajaval foglalkozik az Eurdpa Tandcsnak a kulturdlis 6rokség tarsadalmi
értékérdl szolo keretegyezménye (Faro Egyezmény, 2005). Az egyezmény azt
probalja meg hangsulyozni, hogy ,,(...) sziikséges a tarsadalom minden tagjat

bevonni a kulturalis 6rokség meghatarozasanak és kezelésének folyamataba”."?

nyul6 célkitlizések, stratégiak, tervek és megallapodasok kialakitasdba.” A kulturalis
turizmus nemzetkozi chartdja, 4.1-es cikkely.

6 ,Azidegenforgalmi és miiemlékvédelmi tevékenységeknek a befogadé kozosség hasznat kell
szolgdlniuk.” A kulturélis turizmus nemzetkozi chartdja, 5. alapelv.

7 A konzervalasi, interpretacios és karbantartasi munkalatoknak biztositania kell azon embe-
rek részvételét, akik szamara a hely kiilonleges tarsuldsokkal és jelentésekkel bir; vagy akik-
nek tarsadalmi, szellemi vagy egyéb kulturalis felelésségiik van a helyért.” Burra Charta, 12.
cikkely.

8 ,Toreksziink biztositani azt, hogy a helyi kozosségek minden rétege tevékenyen részt vegyen
avilagorokségi helyszinek/javak kivalasztasiban, védelmében és kezelésében.” és ,,Fejleszteni
kivdnjuk a Kommunikaciét (communication), hogy felkeltsiik a k6zonség érdeklédését és
Osztonozzik a Vilagorokség tamogatasaban vald részvételre.” Budapesti nyilatkozat a Vilag-
Orokségrol.

9 A kulturalis 6rokségi helyszinek értelmezése és bemutatésa az 6rokségvédelmi szakem-
berek, befogadd és kapcsolodo kozosségek és mas érintettek vagy érdekeltek gytimolcs6z6
egytittmiikodése révén jojjon létre.” Kulturalis 6rokségi helyszinek értelmezésének és bemu-
tatdsanak chartaja, 6. alapelv.

10 ,,A kozvetlen konzultdcid és folyamatos parbeszéd elengedhetetlen a lakosokkal és mas érde-
kelt felekkel, mivel torténelmi varosuk vagy régidjuk megérzése elsdsorban ket érinti.” A va-
lettai alapelvek, 3.g cikkely.

11 Himeji ajanlésok, Preambulum.

12 Eurdpa Tandacsnak a kulturdlis 6rokség tarsadalmi értékérdl szolo keretegyezménye, Pre-
ambulum.
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A fent felsorolt egyezmények és chartak mind fontosnak talaljak az érintett
kozosségek részvételét, viszont csak nagyon kevés esetben valdsulnak meg
ezek a célkitlizések, legtobbszor a szakemberek és az érintett szervezetek nem
fektetnek kelld hangsulyt erre, esetleg egyéltalan nincsenek benne a konzer-
valasi vagy értékesitési terveikben. A fennallé helyzetet az is rontja, hogy
szinte egyikiik sincs ratifikalva Romdnia kormanya altal, tehat az illetékesek
semmilyen hat6sag altal nincsenek kotelezve az ilyesfajta parbeszédre.

2. Szakemberek és a kozosség

Ma mar elmondhatd, hogy mind az UNESCO, mind az ICOMOS azon fi-
radozik, hogy a szakmabeliek kozremtikddjenek az ugynevezett laikus helyi
lakossdggal. Az UNESCO egyik célja nem mas mint, hogy az llampolgarokat
és kozosségeket minél szélesebb korben lassak el informéciéval sajat vilag-
orokségi helyszineikkel kapcsolatban."? Miutdn a Nara dokumentum is szer-
ves részévé vélt a Vildgorokség Egyezmény Mikodési Utmutatdjénak 2005-
ben, vildgossd vélt, hogy az UNESCO szamara is egyre fontosabba valik a helyi
kozosségek bevondsa kulturalis 6rokségiik védelmezésébe és értékesitésébe.'
Ennek ellenére csak nagyon kevés esetben valosulnak meg a Nara dokumen-
tum 4éltal elSirtak, igen csekély az aktivan résztvevé kozosségek szdma.'> Ez
részben annak kdszonhetd, hogy a szakmai bizottsdgok csak nagyon ritkan
érzik fontosnak ezeket a tényezdket is figyelembe venni, de akar az is el§-
fordulhat, hogy a kérdéses kozosségek tul passzivak, esetleg mar nem érzik
magukénak a kulturalis javakat. Maga az ICOMOS is arra biztatja szakembe-
reit, hogy batoritsak a helyi szerveket a kézosségek minél aktivabb bevona-
saba.'® Viszont mai napig gyakran el6fordul, hogy ez nem valdsul meg a ha-
gyomanyosabb felfogasu tagok miatt."”

Részben ennek koszonhetSen a ,,k6z0sség” megnevezés bizonyos koriil-
mények kozoétt negativ konnotaciot hordozhat, példaul egy kormanyiigynok-
ség igy probalhatja meg jel6lni azt, hogy az adott csoport nem rendelkezik

13 Deacon, Harriet — Smeets, Rieks: Authenticity, Value and Community Involvement in Heri-
tage Management under the World Heritage and Intangible Heritage Conventions. Heritage
& Society 6/2 (2013) 129-143. 134.

14 Uo. 131.

15 Uo.

16 Uo. 133.

17 Araoz, G.: Conservation Philosophy i. m. 149.
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semmilyen szakmai héttérrel miemlékvédelmi szempontbol, ezért az 6 véle-
ményiik kevésbé relevans.'® Az ehhez hasonlé visszautasitist nemcsak a szak-
ma részérdl kaphatnak a laikusok, hanem masoktol is. Az ugynevezett kultar-
keselytik olyan egyének, akik 4ltalaban fels6 kozéposztalyhoz tartoznak, mar
fiatal koruk 6ta ahhoz lettek szokatva, hogy ne legyenek kozombosok a kul-
turdlis 6rokség és a muvészetek irant, valamint felnéttkorukban muzeumi ki-
allitasok, szinhdzak és operdk gyakori latogatéi.”® Ezek a személyek gyakran
azon a véleményen vannak, hogy ha a kulttrat minél szélesebb korben elér-
het6vé tessziik rontunk az értékén.® Ebbdl tehat az kovetkezik, hogy a szak-
embereknek teljesen felesleges olyan modszereket alkalmazni, melyekkel von-
z6bbd tesznek egy adott lel6helyet a nagykozonség szamara, ezzel 6sztondzve
6ket annak védelmezésére, mivel igy kisebb lesz a kérdéses helyszin jelentd-
sége. Viszont ha ez tényleg igy van, akkor kulturalis érokségiink elveszti
egyetemességét, hiszen akkor csak egy sziik csoport szamara lesz elérhetd és
megérhetd. Az egyetemiséggel kapcsolatban mas problémak is felmeriilhet-
nek a kulturalis internacionalistdk és a kulturalis nacionalistak forméjdban.
Elébbiek ugy gondoljak, hogy a kulturalis 6rokség az egész emberiségé, mig
utobbiak szerint azoké a népeké, vagy leszarmazottaiké akik megalkottak.!

Mint ahogyan a fentiekbdl is latszik, a szakmabelieknek nagyban kiilon-
bozik a véleményiik, hogy mennyire kellene bevonni a laikusokat kulturalis
Orokségiik tervezésébe, kezelésébe és értékesitésébe. Mivel sokszor olyan szer-
vezetek tagjairdl beszéliink, akik egy sokkal régebbi, vagy bizonyos esetekben
konzervativabb szemléletpontot képviselnek, érthet6, hogy miért nem akarjak
kiengedni a keziikbdl a dontéshozas lehet6ségét. Ezek mellett az is eléfordul-
hat, hogy a kérdéses szakemberek nem az elébb emlitett okokbol tartézkod-
nak a helyiek bevonasatol, hanem egyszertien nem akarnak foglalkozni a
plusz munkéval, mely egy ilyen program kidolgozavaval jar. Ilyenkor ugyanis
részletes terveket kell késziteni arrél, hogy milyen médon prébalnak majd
egyittmiikodni a kérdéses kozosségekkel, valamint pontosan mi is lesz a sorsa
a lel6helynek miutan ezeket az elképzeléseket megvaldsitjak. Sajnos elmond-
hatd, hogy Romanidban csak nagyon kevés muzeumi vagy 6rokségvédelmi
szakember van, aki kifejezetten ilyen feladatokkal foglalkozik.

18 Deacon - Smeets: Authenticity, Value i. m. 132.

19 Baillie, Britt et al.: Packaging the Past. Heritage Management 3/1 (2010) 51-71. 55.

20 Uo.

21 Watkins, Joe - Beaver, John: What Do We Mean By ,,Heritage?” Heritage Management 1/1
(2008) 9-35. 15.



156 - SzILAGYI ORSOLYA

3. Vélemények a régészetrol

A kozosség véleménye a régészetrdl, a régészeti asatdsok folytatdsardl és a ré-
gészeti lel6helyek védelmérdl igen sokrétlinek szamit. Szinte nincs olyan em-
ber, akinek a ,,régészet” sz hallatin ne jutna eszébe valami. Talan legel6szor
Indiana Jones, Lara Croft vagy egy teljesen mas filmszereplé képe ugrik be
nekik, esetleg mas, kutatdsokkal kapcsolatos dolog. Annak ellenére, hogy a
régészet az egyik legismertebb a tarsadalomtudomanyok koziil, nagyon sok
szakember nem oriil, hogy kitalalt filmszerepl6kkel és egyéb sztereotipiakkal
asszocidljak munkakoriiket. Ez nem jelenti feltétleniil azt, hogy mindenki
ugyanezen a véleményen van, tébben ugy gondoljdk, hogy ezeket a tarsitaso-
kat inkdbb ki kéne haszndlni.* Ahelyett, hogy rogton megprébalnank minden
olyan illaziét lerombolni a szakmaval kapcsolatban, mely valamiféleképpen
érdekessé teszi azt masok szamara is, inkabb kamatoztatnunk kellene 6ket.
Ett6l az a munka, amit a régészek csinalnak, vagy maga a tudomanyig nem
lesz hiteltelen, hanem egyszertien csak sokkal szélesebb korben kertilhet befo-
gadasra, tobbek figyelmét keltheti fel. A National Geographic egyik cikkének
a cime, mely a szakmadban hasznilt 4j technologiakrdl beszél nem mas, mint:
»Lara Croftnak is be kell szereznie ezeket az 0j szerkentyftiket, ha 1épést akar
tartani régésztarsaival”? Igaz, hogy a régészek minél inkabb szeretnék el-
keriilni azt, hogy beskatulyazzak ket egy olyasvalaki szerepébe, akit a kincs-
keresésen kiviil semmi mas nem érdekel. A média ilyen téren valdban tévesen
mutatja be egy régész munkdjat, hiszen nemcsak a talalt targyak fontosak
munkaja sordn, hanem azok kontextusa is.

A régészeti asatasokat sokszor nagy érdeklddés szokta kisérni, legf6kép-
pen akkor, amikor egy nagyobb varos kell6s kozepén folytatnak feltdrasokat.
Egyes esetekben akar még korbevezetéseket is szoktak tartani ilyenkor, ezzel
is kapcsolatot teremtve a lakossaggal. Viszont a kezdeti érdeklé6dés sokszor
megszakad, amikor pont a régészeti asatasok miatt halasztanak el nagy infra-
strukturalis beruhdzasokat. S6t, egyes politikusok ezt kihasznalva nyiltan a ré-
gészeket hibaztatjak az atadasok késlekedéséért. Traian Basescu, Romania ak-
kori elndke 2009-ben azt allitotta, hogy az Arad—Temesvar kozotti autopalya
épitése azért késlekedik, mert a régészek ,,egy-két darab cserép miatt” lellitot-

22 Holtorf, Cornelius: Archaeology is a Brand! The meaning of archaeology in contemporary
popular culture. London 2007. 134.
23 Uo. 135.
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tak a munkaélatokat.” Ezzel a kijelentésével megprobalt egy blinbakot keresni,
akit nyiltan lehet okolni azzal, hogy miért is nincsenek készen a beruhazasok.
Kijelentését tobben szinte azonnal elkezdték cafolni, maga a kivitelez6 is, aki
elmondta, hogy az épitkezések nem a régészeti lel6helyek miatt késlekednek.
Nem telt el még egy honap sem, amikor Basescu Ujra nyilatkozatott tett a ,,tob-
bé-kevésbé képzett csapatokrdl’, vagyis régészekrol, akik miatt elmaradnak az
autdpalya-épitkezések.s Az autopalyak nyomvonalan folytatott régészeti dsa-
tasok mar rég befejezddtek, ennek ellenére Romaniaban mai napig késleked-
nek tobb szakasz atadasaval.

Sajnos a volt llamelnokéhez hasonlé kijelentések miatt is rossz a régészet
megitélése bizonyos korokben. Az épitkezéseket leallito, a feltigyeletért pénzt
kéré régész lett minden kivitelezé és megrendeld legfobb ellensége.” Mivel a
koltségek és a munkalatokra szant idé ennek kovetkeztében megnd, sokszor
inkabb be sem jelentik, ha talalnak barmiféle régészeti objektumra utalé nyo-
mot. Ennek talan az egyik leglatvanyosabb példaja, a par évvel ezel6tt el6buk-
kant maradvanyok Kolozsvar Féterén. A F6tér atalakitisa soran sem az 6nkor-
manyzat, sem a kivitelez6 nem kereste fel az Erdélyi Nemzeti Torténeti Mu-
zeumot, hogy régészeti feliigyeletet kérjen, holott erre kotelesek lettek volna
az A-kategorids milemlékvédelmi helyszin miatt.”® Egy éppen arra jard szak-
ember vette észre, hogy markoldval veszik ki a foldbél a tobb évszazados fal-
maradvanyokat; 6 azonnal sz0lt a mizeum munkatarsainak, akik még idében
le tudtak allitani a tovabbi szakszer(tlen beavatkozasokat.*

Napjainkban, amikor a mizeumokhoz hasonlé intézmények az els6k, me-
lyekt6l megszoritasok esetén visszavonjak a tamogatasokat, elengedhetetlen
hogy valamiféleképpen bizonyitsak létiik fontossagat. Sokan gy vélik, hogy
teljesen felesleges allami forrasokbdl fenntartani és fejleszteni a mizeumokat,
hiszen azokbdl a forrasokbdl tarsadalmilag sokkal fontosabb tigyeket is le-
hetne tdmogatni. Manapsag egyre inkabb elvarjak a kulturalis intézményektdl
atarsadalmi szerepvallalast, legyen az kiallds a szelektiv szemétgyujtés mellett,

24 Barbulescu, Mihai: Arheologia azi, in Roméania. Kolozsvar 2016. 114.

25 Uo. 115.

26 Uo. 116.

27 Az Eurdpai egyezmény a régészeti orokségrol (Valettai Egyezmény) 6/ii-es cikkelye kimond-
ja, hogy a régészeti feltdrasokat ,a helyzetnek megfelelden a kozosségi vagy magéanszektor
forrasaibol kell fedezni”

28 https://www.maszol.ro/index.php/kultura/77761-markolok-tortek-szet-15-szazadi-k-
faragvanyokat-kolozsvar-f-teren, let6ltés: 2019. okt. 20.

29 Uo.
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vagy kiilonféle 6sztondijak létrehozasa. A bilbadi Guggenheim Muzeum pél-
daul egy kiilon kiadvdnyban részletezi azon programjait, melyekkel igyekez-
nek visszaadni annak a kdzosségnek, amely timogatja Gket. Az ilyen megmoz-
duldsokkal be lehet bizonyitani, hogy a mizeumoknak fontosak azok a kozos-
ségek, amelyek miatt megalapitottak Sket.

4. A kozosség bevonasa

Mar t6bbszor is bebizonyosodott, hogy azok a helyi kozosségek, amelyeket az
illetékes szervek bevonnak sajat kulturalis 6rokségiik hasznositasaba és terve-
zésébe, sokkal nagyobb hajlamot mutatnak annak aktiv védelmezésére.”® Eb-
bél kifolyodlag elengedhetetlen, hogy a szakemberek a lel6hely kutatdasanak
megtervezése mellett id6t forditsanak a konzultéldsra is a helyiekkel. A régé-
szeket mar nagyon sokszor meggyanusitottak azzal, hogy nem nyitnak eléggé
a laikusok felé, ez pedig nagyon nagy probléma. Ha a régészek maguknak
valok maradnak és nem préobalnak kapcsolatot teremteni a ma tarsadalmaval,
egyedill csak azt fogjak elérni, hogy fokozottan kisebb jelentdséget tulajdoni-
tanak nekik, végiil pedig teljesen elszigetel6dnek.” Mivel egy olyan tudo-
manyagrol beszéliink, melynek f6 kutatasi teriilete a tobb évezredekkel, vagy
évszazadokkal ezel6tt élt emberek életének rekonstrualasa, még fontosabb
kapcsolatot teremteni azokkal, akik ma ezen kultiraknak az 6rokosei. Ha nem
mutatjuk be kutatasaink eredményeit olyan modon, hogy az felkeltse masok
figyelmét is a szakmaén kiviil, és nem indokoljuk meg kell6képpen ezen javak
megdrzésének fontossagat, esélyt sem adunk barmilyen fajta kot6dés kiala-
kuldsara. De miért is olyan fontos ezt elérni? Ha az ember k6t6dést érez valami
irant, akkor sokkal hajlamosabb kiallni érte és megvédeni azt. Ennek kdszon-
hetéen pedig talan kisebb lesz annak az esélye, hogy a kérdéses miemlék-
védelem alatt all6 teriileteken olyan illegélis beruhdzasra keriiljon sor, mely
mindenféle dokumentdci6 nélkiil megsemmisitené a régészeti objektumokat.
Egyes lel6helyeken ezt elég hamar észre is vették. A viminaciumi régészeti
park egyik munkatarsa szerint a legnagyobb veszélyt a lel6hely szdméra maga

30 Deacon — Smeets: Authenticity, Value i. m. 132.

31 Court, Sarah et al.: Managing Herculaneum in Context: Measuring Benefits for People and
Places. In: Feasible Management of Archaeological Heritage Sites Open to Tourism. Szerk.
Comer, Douglas — Willems, Annemarie. 21-34. 32.
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a helyi lakossag jelenti, akik teljesen érdekteleniil allnak ahhoz hozza.** A le-
16hely védelmének érdekében szamtalan olyan projektbe kezdtek bele, mely-
nek célja a lel6hely teljes megsemmisiilésének elkeriilése, kincskeres6k és ille-
galis épitkezések altal.”

Milyen médszerek alkalmazasaval lehet ilyen célokat véghez vinni? A lel6-
helyek turisztikai kihasznalasa szokott altaldban a legnépszer(ibb megoldas
lenni. Hiszen, ha fellendill a turizmus a telepiilésen, akkor a lakosok szamara
is bevételt, vagy egyéb lehetdségeket hozhat, ennek készénhetéen pedig talan
jobban fogja érdekelni 6ket annak a lel6helynek a sorsa, amelybdl megélnek.
Réadasul egyes régészeti lel6helyeken mar észrevették, hogy ha helyieket al-
kalmaznak idegenvezetSként, sikeriil egyfajta felelosségérzetet kelteni sajat
kulturalis orokségiik interpretaldsa irant.** Ezért a kérdéses hatosdgok szdmta-
lan beruhazassal megproébaljak vonzdva tenni a lelhelyet. Konzervaljék a ro-
mokat, bizonyos esetekben akar rekonstrualnak is egyes éptileteket, az tjon-
nan megalakult régészeti park koré pedig igyekeznek a lehet6 legnagyobb hir-
verést csapni. Esetleg a lakosok is olyan beruhazasokba fognak, melyekkel a
latogatokat szolgalhatjak ki (példaul éttermeket, panzidkat nyitnak). Ez a ten-
dencia egyre tobb helyen vehet6 észre. Mivel léteznek olyan régészeti parkok
is kiilfoldon, melyek hatalmas profitokat tudnak generalni (példaul Carnun-
tum, Xanten) sokan ezeket veszik példaul, és hasonléan nagy jévedelmet var-
nak el sajat létesitményeiktSl. Viszont csak nagyon kevés leldhely tud bevon-
zani ekkora mennyiségii latogatot.

Nem minden régészeti lel6helyet lehet turisztikailag értékesiteni: vannak
olyanok melyek tul elszigetelt vidéken taldlhatoak, esetleg az objektum sériilé-
kenysége miatt inkabb visszatemetik. Mindezek mellett az sem garantélt, hogy
a kozvetlen kozelében 1év6 telepiiléseknek barmilyen anyagi nyereségiik lesz
a turizmusbdl, hiszen eléfordulhat, hogy a latogatdk csak egy egynapos ki-
randulasra mennek el, nem igényelnek szalldst vagy akar étkezést, valamint az
itt alkalmazott helyiek is csak szezondlis munkat kapnak. A turistak esetleg

32 Mrdi¢, Nemanja : Roman cultural heritage as a tourist and educational resource. In: Archaeo-
logical Heritage: Methods of Education and Popularization. Szerk. Chiowaniec, Roksana—
Wieckowski, Wiestaw. Oxford 121-127. 123.

33 Uo.

34 Kankpeyeng, Benjamin et al.: The Tension between Communities, Development, and Ar-
chaeological Heritage Preservation. Heritage Management 2/2 (2009) 177-197. 185.
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olyan utakon kézelitik meg a lel6helyet, mely teljesen kikeriili a telepiilést, eb-
bél adéddan pedig a lakosok soha nem érintkeznek veliik.*

Fennall annak a lehet6sége is, hogy a lakossag nem fogadja jol a turistak
jelenlétét. A tdl sok turista ugyanis zajjal, szeméttel és egyéb, a helyiek szama-
ra kellemetlen dologgal jarhat, amely miatt esetleg a latogatok kitiltasat is
kezdeményezhetik. Habar nem régészeti leldhelyrdl van szo, de a dél-koreai
Bucheon hanok? falu lakosai a tul sok kirandulo ellen kezdtek el tiintetni. Mi-
vel a falut havonta t6bb mint 300 ezren latogattak, minden nap hatalmas volt
a zaj, néhdny esetben a turistdk engedély nélkiil nyitottak be a hazakba.”
Tobben el is koltoztek, miutan a helyzet egyre nehezebben kezelhet6vé valt.?®
Végiil a helyi 6nkormanyzat tgy dontott, hogy korlatozza a nem ott lakdk be-
jarasat bizonyos idSintervallumokban, de ez a megoldas sem felelt meg teljes
meértékben a helyieknek.”

Mivel a szezonalis jellegli turizmus szintén nem képes teljes mértékben
megoldast talalni a problémara, mas megkozelitést kell talalni. A helyiek nem-
csak anyagiak terén gazdagodhatnak meg egy lelohelyb6l, hanem akar egy tel-
jesen uj szakmat is nyerhetnek beldle. A pergamoni Traianus templom 15 éves
restaurdldsdnak soran, melyet a Német Régészeti Intézet finanszirozott, a helyi
kémivesek megtanulhattak német kollégaiktdl, hogyan alkalmazhatjak mes-
terségiiket torténelmi épiiletek rendbehozdsira.*® Miutdn a programnak vége
lett, a kitanitott kdmtvesek mas, hasonl6 térokorszagi helyreallito projektek-
ben vettek részt, rdaddsul ma a kovetkezd generdciodt tanitjak ki.*!

Sajnos nemcsak a kisebb régészeti lel6helyek kiizdenek a helyi lakossag
passziv hozzaallasaval. Herculaneum, mely Pompeiivel egyiitt pusztult el az
Okorban, hidba szamit az egyik legfontosabb romai lel6helynek, a helyi lakos-
sag nem igazdn mutat érdeklédést iranta. Nem tul régi kimutatdsok alapjan
Ercolano és a kornyezd telepiilések lakosai csupan 2%-at teszik ki az éves la-
togatok szamdnak.* A régészeti park vezetdsége ezért tobb olyan programot
inditott, mely igyekezett ezen valtoztatni, az egyik ilyen kezdeményezésiik a

35 Orbagsli, Aylin: Archaeological Site Management and Local Development. Conservation and
Management of Archaeological Sites 15/3-4 (2013) 237-253. 240.

36 Hagyomadnyos koreai hdz.

37 https://www.koreatimes.co.kr/www/culture/2018/05/141_249304.html, let6ltés: 2019. okt. 28.

38 https://www.koreatimes.co.kr/www/culture/2019/11/141_250790.html, letdltés: 2019. okt. 28.

39 Uo.

40 Orbagli, A.: Archaeological Site i. m. 245.

41 Uo.

42 Court, S. et al.: Managing Herculaneum i. m. 27.
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lel6helyet korbevevé fal lecserélése.” A fal kialakitdsa miatt a lakosoknak és
az arra jaroknak egyaltaldn nincs ralatasa az 6kori varosra, ezért ezt szeretnék
lecserélni egy olyanra, mely engedi a vizualis kontaktus megteremtését.** Egy
masik program keretein belill pedig a régészeti park szakemberei a helyi
kozOsség tagjaival egylitt alakitottak ki egy jatszoteret.” Ennek koszonhetden
a régészeti park munkatdrsai és a lakossag kozott is elkezd6dott a kapcesolat-
épités.

Amint lathatd, szamtalan mddszert lehet alkalmazni annak érdekében,
hogy a helyi kozosség is aktivan részt vegyen sajat kulturdlis 6rokségiik kar-
bantartasaban és értékesitésében. Viszont nem szabad megfeledkezni arrdl,
hogy fontos a folyamatos konzultacié a hatdsdgok és az érintett lakossag ko-
z6tt, hiszen csak igy lehet elkeriilni azt, hogy olyan beavatkozasokra keriiljon
sor, mely inkabb még jobban elidegeniti 6ket a kérdéses mtiemléktol.

5. Romaiak Erdélyben

»A Romai Birodalom hatdrai” miiemlékvédelmi szempontbdl talan a legambi-
cidzusabb nemzetkozi projekt, melynek célja az egykori birodalom hatarvo-
naldnak felterjesztése az UNESCO Vilagorokség Listdjara. Mivel az akkori
tartomanyok hatdrai nem egyeznek meg a mai dllamokéval, egy-egy szakasz
teljes, eredeti hossztisagaban vald felkeriiléséhez elengedhetetlen, hogy az
érintett orszagok egyiitt készitsék el a dokumentaciot. Romdnia tobbek ko-
z6tt Szerbidval és Bulgaridval mikédik egyiitt a dunai és a moesiai limes ese-
tében. A volt Dacia tartomany hatdrvonaldt szintén intenziven elkezdték ku-
tatni, hiszen a hegyvidéken huiz6dé limes vonala nem minden esetben tisztd-
zbdott. Bizonyos részek mar a 19. szdzad oOta kutatottak (példaul a Meszes
vidéke), egyeseknél pedig csak az utobbi tiz évben kezdtek el nagyobb kuta-
tasokat (Dacia keleti limese). Mara mar nagyjabol az is tisztdzédott, hogy mely
lel6helyeket fogjak majd felterjeszteni a Vilagorokség Listara. Mivel Dacia
tartomany nagy része a mai Erdély teriiletére esik, a régié szamtalan fontos
leléhellyel rendelkezik. Azonban a rémai kulturalis 6rokséget a roman politi-
kusok tobb évtizeden keresztiil propagandaként hasznaltadk Romaniaban, ez-

43 Uo. 29.
44 Uo. 30.
45 Uo. 31.
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zel pedig a helyi kozosségeket szinte teljesen elidegenitették, melynek negativ
kévetkezményei sajnos ma is érezhetdek.

Talan az egyik legszembetlin6bb példaja ennek a konfliktusnak az 1990-es
és 2000-es évek elején folyo f6téri régészeti asatdasok Kolozsvaron. A Gheor-
ghe Funar akkori polgarmester kezdeményezésére inditott kutatasok a rémai
Napoca férumat igyekezték volna feltarni, valamint a politikus a ddko-roman
kontinuitds elméletet is igazolni akarta. A magyar lakossag tobb tiintetést is
szervezett az asatasok ellen tiltakozva, hiszen egy adott ponton a polgarmester
Miatyas kiraly lovasszobrat is el akarta koltoztetni a helyszinr6l.*® A magyar
érdekszervek mellett a varosi tanacs roman tagjai, valamint a bukaresti Régé-
szeti Intézet munkatarsai is tiltakozasukat fejezték ki. A Régészeti Intézet koz-
leményében felhivta a kolozsvari régészek figyelmét arra, hogy ne vegyenek
részt az asatason és ,utasitsak el a régészet politikai fegyverként valé hasz-
nalatat”*” Az Erdélyi Nemzeti Torténeti Muzeum nyilatkozatot adott ki arrol,
hogy nem veszik figyelembe a Régészeti Intézet ajanlasat, mivel nincsenek an-
nak aldrendelve, valamint hamarosan neki fognak kezdeni a munkalatok-
nak.® A régészeti dsatasok soran egy romai kori épiilet alapozasara bukkan-
tak, az dsatasi godroket tobb éven keresztiil nem temették be, viszont nem
végeztek semmilyen karbantartdsi munkat sem, ennek kovetkeztében pedig
a romokat belepte a névényzet és a szemét. Mivel a vartnal sokkal szerényebb
tudomanyos eredményekre jutottak, az Erdélyi Nemzeti Torténeti Mzeum,
a Kolozs megyei kulturalis feliigyel6ség és a roman kulturdlis minisztérium is
azon a véleményen volt, hogy az asatasokat be kell fejezni és vissza kell temetni
a megnyitott godroket.* Gheorghe Funar azonban mindent megtett ennek
megakadalyozasara, hidba utasitotta r4 még a megyei prefektus is.*® Végil a
Fé6tér atrendezése soran befedték a kérdéses godroket, ma pedig a rémai kori
hdz egy részét egy iivegburan keresztiil lehet megtekinteni. Az itt bemutatott
eset utan talan nem meglepd, hogy az erdélyi magyar kozdsségek bizonyos
el6itéleteket taplalnak a romai 6rokség és az ennek kutatdsaval foglalkozo
szakemberek irant.

46 http://www.bibl.u-szeged.hu/porta/szint/tarsad/politika/relations/funar/html/fung4k2.htm,
let6ltés: 2019. okt. 30.

47 Uo.

48 Uo.

49 https://www.origo.hu/nagyvilag/20000905kolozsvar.html, letoltés: 2019. okt. 30.

50 Uo.



Idegen orokség. Régészeti lel6helyek és a kozosség - 163

6. A mikhazi régészeti park

A Maros megyei Mikhdza t6bb mint fél ezres lélekszamu telepiilés, 30 km ta-
volsagra fekszik Marosvasarhelyt6l. A Nyarddmente fontos vallasi kozpont-
ja, reneszansz templomat a ferencesek épitették. Hires sziilotte Széllyes Sandor
népdalénekes és rimfaragd, kinek nevét az itt megalapitott Cstirszinhaz is vi-
seli. Legf6képpen ezekrél ismert Mikhdza a régidban, viszont az itt talalhaté
romai régészeti 6rokségrol sem szabad megfeledkezni, mely egykor Dacia tar-
tomany keleti hatarvonaldnak része volt. A mikhazi rémai castrum azért fon-
tos lel6hely, mert a kdrnyéken az egyetlen, melyre nem épiilt ra teljesen a mo-
dern telepiilés, ennek koszonhetéen pedig sokkal jobban kutathato.

2011 nyara Ota a Maros Megyei Miizeum minden évben folytat itt terv-,
illetve esetenként ment&asatdsokat. A feltardsok a volt er6ditmény (castrum),
a civil teleptilés (vicus) és a fiird6 (balneum) teriiletét érintik. Az dsatdsokon
tobb helyi és kilfldi egyetem didkjai és oktatoi is részt vesznek, valamint a
helyieket is szoktak alkalmazni munkaeréként. Az dsatasvezetdk célja tobbek
kozott egy régészeti park 1étrehozasa, ahol korszerti médszerekkel igyekeznek
bemutatni Roma 6rokségét.

A BME Epitészmérnoki Kardnak hallgatéi azon feliil, hogy részt vettek
Mikhaza népi épitészeti orokségének felmérésében, olyan épiileteket is tervez-
hettek melyek segitenek a romai lel6hely bemutatasiban és egyben beleille-
nek a falu képébe. Ezek koziil eddig két, Sagi Gergely altal tervezett pavilon
valésult meg, melyek kiallitotérként mtikodnek, valamint egy kilato, melyet
Locsei Vera és Ruga Maté terveztek. Mivel a régészeti parkban a nyari dsa-
tasokon kiviil maskor nem lehet megtekinteni a romokat, sziikség volt olyan
terekre, melyek az év tobbi részében is be tudjak mutatni a lel6helyet az ide
latogatéknak és a lakosoknak is. Tovabba tervben van egy véddépiilet megépi-
tése is, amely a parancsnoksagi épiilet (principia) maradvanyait hivatott pre-
zentalni. Mindezen beruhdzasokra azért van sziikség, mivel a mikhazi romai
kori lel8hely is varhatdan fel fog keriilni az UNESCO Vilagorokség Listdjara.

A lel6hely népszertsitése, valamint a helyi kozosséggel valé kapcsolat épi-
tése miatt a Maros Megyei Muzeum minden évben rémai fesztivalt szervez.
Az egynapos fesztivalon a régészeti dsatds bemutatasa mellett olyan miihely-
foglalkozasok is vannak, melyek 8 célja a romai kultira megismertetése az
érdeklédékkel. A helyi kozosség tagjain kiviil a megye tobbi szegletébdl is jon-
nek latogatdok. A 2019-es Muzeumok Ejszakdja keretein beliil pedig eldszor
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tartottak foglalkozasokat Mikhazan is. A Gastronomika Romana program
egyik f6 pontja savanyusdgok és kompotok elkészitése volt eredeti rémai re-
ceptek alapjan. Mindezek mellett egyéb, a rdmai korban is nagy népszertiség-
nek orvendé ételeket is fogyaszthattak. Annak ellenére, hogy nem egy olyan
nagy szabdsu program volt, mint a nyaranta megrendezett fesztival, a nap so-
ran folyamatosan érkeztek az érdeklédok.

Habar bizonyos esetekben itt is érezhet$ a magyar lakossag tavolsagtartasa
a romai orokséggel kapcsolatban, valamint még mindig nem alakult ki erds
kotelék a helyi kzosség és a lel6hely kozott, a miuzeum munkatarsai tovdbbi
tevékenységekkel szeretnének ezen javitani. Kétségkiviil tobb ilyen foglalko-
zas, valamint projekt fog elindulni a j6vében, amikor a lel6hely a Vilagorokség
részévé fog valni.

7. Konkluziék

Kiknek és miért probaljuk megdvni régészeti lel6helyeinket? Sziikséges olyan
moédon bemutatni a nem mozdithato kulturalis javakat, hogy azok valéban ér-
tékkel birjanak mindenki szamara? Ezekre a kérdésekre valoszintileg min-
denki mast valaszolna, viszont az biztos, hogy a mai 6rokségvédelem, vala-
mint muzeolégia egyik legnagyobb kihivasa az emberek bevonzasa a kiilon-
féle kulturalis intézményekbe, valamint a kozremiikodés elérése a helyi kozos-
ségekkel. Hiszen hidba nyitnak meg sorra régészeti parkokat konzervalt és
rekonstrudlt romokkal, vagy rendeznek be kiallitasokat a legfrissebb leletek-
kel, ha a kutatasok soran elért tudomdnyos felfedezések olyan médon vannak
bemutatva, melyek csak a szakemberek szdmadra relevansak.

A régészeti lel6helyek és mas kulturalisan fontos objektumok védelmezé-
sének fontossagat a szakemberek gyakran a jové generacidinak valé megér-
zéssel indokoljak. Viszont ha mar a ma embere sem érez semmi kétédést az
adott orokség irant, fennall annak a lehetdsége, hogy a kovetkezé nemzedé-
keknek sem lesz fontos ezeknek a helyeknek az évasa. Szerencsére egyre tbb
muzeum kezd bele olyan projektekbe, melyek 6 célja a kozosségek megismer-
tetése kulturalis drokségiikkel. Mivel a nemzetk6zi mtiemlékvédelmi szerve-
zetek is timogatjak ezt a gyakorlatot, valdszintileg az elkévetkezd évek soran
még inkabb el fog terjedni az ilyen hozz4allas.

Romaniaban az ilyesfajta nyitas még mindig gyerekcipében jar. A nyugati
muzeumok altal alkalmazott k6zosségi régészetet és egyéb, a helyiekkel kap-
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csolatot teremtd programot még csak az intézmények kis része taldlja fontos-
nak. Ez azért van, mert nagyon kevés az olyan szakember, aki erre lenne sza-
kosodva, valamint sok intézményvezetd ezt még mindig feleslegesnek talalja.
Részben ennek a konzervativ lataismoédnak is koszonhet az, hogy egyes mu-
zeumokban 20-30 éve nem ujitottak az 4lland¢ kiallitdsokon, ebbdl pedig
egyenesen az kovetkezik, hogy kevés embert tudnak bevonzani, tehét a latoga-
tasi mutatok sem lesznek kedvezdek.

Talan az egyre tobb mizeum repertoarjaban felbukkané muzeumpedagoé-
giai program kezdi bizonyitani, hogy forduléponthoz értiink és az intézmé-
nyek megproébalnak majd aktivabb szerepet véllalni a kozosségekkel vald kap-
csolatteremtésben. Reméljiik, hogy ez a valtozas mihamarabb el fog érkezni.
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